JEGYZOKONYV

amely késziilt Urom K6zség Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
2025. november 20 napjin (szerda) 15:19 érakor megtartott Képviseld-testiileti tilésérol

Az iilés helye: Uromi Polgérmesteri Hivatal Tandcsterme (2096 Urém, Iskola utca 10.)
Az lilésen megjelentek:
A Képviseld-testiilet tagjai:

- Laboda Gébor polgarmester

- Vidakovits Tibor képvisels

- Kelemen Mirta képviseld

- Storcz Botond képviseld

- Szilvasi Karoly képviseld

- Csordasné T6kés Katalin képviseld
- Dr. Maté-Kecskés Timea képviseld
- Armnold-Budai Réka képvisel6

- Szalona Laszl6 képvisels

Tanacskozasi joggal megjelentek:
- Csakvari Kinga jegyz6

Jegyzékomyvvezetd: Csakvari Kinga jegyz6

Laboda Géabor polgarmester:

K06szontok mindenkit. Igen, a jegyz6kényv vezetéjének javaslom a jegyz6 asszonyt, Csékvari
Kingat és 2 hitelesitének Csordasné Kati és Maté-Kecskés Timi. Koszonjiik, aki egyetért vele,
kérem, jelezze. A szavazast, akkor inditsuk el.

A szavazds eredménye: 9 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

Laboda Gabor polgarmester:

J6?7 Akkor a kikiildott napirendekhez képest van-e valakinek mds javaslata vagy napirendi
javaslata? Igen?

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasdgi Bizottsag elndke:

A 2. napirendi pontot a rendkiviili timogatas keretében visszatéritend tamogatasrol azt le
kellene venni, mert azt kedden targyalta a testiilet, a 3-as napirendi pontot a D6zsa Gydrgy ut
34. szam alatti ingatlan bérbeadaséaval kapcsolatban. Ugyancsak maér nincs informaciénk azt
illetden, hogy milyen 4ron lehet ezt a helyiséget megvenni.

Storcz Botond alpolgirmester:
Megvan?




Dr. Kecskés Maté Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elndke:

Megvan? Akkor viszont azt ne vegyik le a 3-ast és a 4-est, pedig Vidakovits Tibor
alpolgérmester kérte, hogy vegyiik le, mar majd a kdvetkez6 testiiletire érkezik be, illetve az
egyebek kozott szeretném kérni, hogy vegyiik fel a Pénziigyi Bizottsignak az utols6 napirendi
pontjat, mégpedig polgarmester ur valaszat a bizottsag november 5.-i kérdéseire a korabbi
évek ho eltakaritasaval és sikossagmentesitésével kapcsolatban. K6szon6m!

Csakvari Kinga jegyz6:

A kozmeghallgatas idépontjardl is szikséges lesz a mai napon szavazni. Ugyhogy azt is fol
kellene venni a napirendek kozé. K6szndm!

Storcz Botond alpolgarmester:

A polgéroroknek a kérelmérél, multkor beszéltiink réla. Hatérozat, dontés nem sziiletett, hogy
arrél is hatarozzuk réla.

Laboda Gabor polgarmester.

Ha nincs masnak javaslata, akkor kérem jelezze.

A szavazds eredménye: 9 igen, 0 nem, 0 tartozkodds mellett elfogadva.

Napirendi pontok:

1. I"th}}ni Sport Club sportingatlan (Urdm, 322/1) bérleti szerz6désének modositasarol és
az Urdmi Sport Club Sportkoncepcidjanak elfogadasardl
Eléterjesztd: polgarmester
Véleményezd: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag
A dontés egyszerli tobbséget igényel

2. Eldterjesztés 2096 Urom, Dézsa Gyorgy ut 34. szdm alatti ingatlanon talalhato
szolgalati helyiség bérbeadasaval kapcsolatos dontes meghozatalarél
Elbterjesztd: Storcz Botond alpolgarmester

Véleményezd: Pénziigyi és Gazdaséagi Bizottsag
A dontés egyszerli szavazattdbbséget igényel

3. Eléterjesztés Urdm ho- és sikossdgmentesitési beszerzési eljarassal kapcsolatos dontés
meghozatalarol
Elbterjesztd: polgarmester
Véleményezd: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag
A dontés egyszerii tobbséget igényel

4. Egyebek



5. Elbterjesztés Urbm Kozség Onkormanyzata Képviselé-testiiletének a helyi ad6krél
sz616 14/2016. (XIL. 1.) onkormdanyzati rendelete modositasarsl
Eldterjesztd: polgarmester
Véleményezé: Pénziigyi és Gazdaségi Bizottsag
A dontés mindsitett szavazattdbbséget ivénvel

1. napirendi pont:

Urémi  Sport Club sportingatlan (Urém, 322/ 1) bérleti szerzédésének
moédositasarél és az Urdmi Sport Club Sportkoncepcitjanak elfogadasarsl
Eléterjesztd: polgarmester

Véleményez6: Pénziigyi és Gazdaségi Bizottsag

A dontés egyszerii tobbséget igényel

Laboda Gébor polgarmester:

Van valakinek majd hozzaszélasa ehhez? Kialakult, megalakult, megy, nem jon, nem megy,
mi lesz? Az ligyvéd imak megadném a szét. Maradjon szerintem iilve,

Vendég: (Dr. Szilagvi Janos ligyvéd)

Tisztelt képviselok! Azt a feladatot kaptam, amit a legutébbi alkalommal a Képvisel6-testiilet
szamomra megjel6lt. Nevezetesen nehany jogi kérdést kellett megvalaszolnom és ezt meg is
tettem €s mind Ugy tudom, hogy a képviseld holgyek és urak meg is kaptak. Ha lesz ezzel
kapcsolatban kérdés, akkor természetesen allok rendelkezésiikre. A legfontosabb, jogi kérdés,
mert persze t6bbféle kérdés meriilhet itt 51, de azok nem jogiak, az az, hogy lehet-e fabol
vaskarikat csinélni, tehat lehet-e ugy kotni hatrozott idére bérleti szerz8dést, tehat 15 évre,
hogy azért mégse legyen az hatérozott ids. Mert rendelkezésiinkre alljon a felmondis
lehetdsége. Azt hiszem, hogy elégge érthetéen leirtam azt, hogy kétféle szerzédés van ésa?2
kozott nem nagyon van 4tmenet. Tehét, hogyha az ember hoz egy rossz dontést, tehat
mondjuk megkdtnénk 15 évre és akkor belefrndnk kiilonbozé feltételeket, hogy az mind
mondjuk rendkiviili felmondisi ok, és akkor, amikor odakeriilne a dolog, akkor nem miikédne
a birésag el6tt, ennek nincs értelme, tehdt nem szabad rossz dontést hozni, be kell tartani a
Jogszabaélyokat, el kell donteni azt, hogy 15 évre kétjiik vagy hatirozatlan idére kotjiik, mert
kiilonben wjabb problémakat involvalunk ezzel, még akkor is, hogyha a 15 év az hosszd id3 és
lehet, hogy ennek a negativ kdvetkezményei mar nem a mi idészakunkban kévetkeznének be,
hanem majd az utédaink néznének ezzel farkasszemet. A masik probléma az volt, hogy a
szerzbdést felbontani és helyette egy Uj szerzédést kétni, vagy pedig ezt a szerzbdést
médositani. Amennyiben én azt gondolndm, hogy a helyesebb az, és az (")nkorményzat
erdekét jobban képviseli az, hogy ha nem felbontjuk és egy Wjat kotiink, hanem ragaszkodunk
chhez a szerzédéshez és ennek egyes pontjait médositjuk. Az mas kérdés, hogy aztan a végén
ezt lehet egy egységes szerkezetbe foglalni, de ez mér csak egy technikai kérdés, mert
legaldbb azokat a dolgokat, amik a mj javunkra vannak, azok benne maradnak. Egyébként az
els6 modositas, amit a jegyz6 asszonytol kaptam, hit annak a fele ki volt pirosozva, amit
mind mdédositani akartak, és ez persze mind a hétranyunkra szolgalt. Most mar nem akarok
ebbe igy belefolyni, mert gondolom, azokon mar tullendiiltek azokon a dolgokon, de hat a
szandék az vilagos. Igy kérdés nélkiil csak ennyit szeretnék mondani, ha kérdés van, akkor
természetesen barmire. Itt a Szalonna urtél kaptam egy bérleti szerzédésmintit, meg
beszéltem is a Szalonna trral, igen. Na most az a helyzet, hogy ami a Szentendrei




Onkorményzatnak a hasonl6 problematikajaval probalt megkiizdeni, nem sok sikerrel, mert
nem tudom, hogy aztan ennek mi lett ennek a szerzédésnek a kovetkezménye, de lehet latni
itt, hogy 4ttorték ezt a szabalyt, mert elvileg 15 évre kotottek, de beletettek olyan feltételeket,
nem is tudom milyen feltételek voltak ezek, amit a jogszabély az nem enged, szoval ott abbol
csak problémék tudnak lenni, hogyha mi 15 évre megkétjiik ezt a szerzOdést az USC-vel,
természetesen azokban az esetekben, amit a jogszabély kiilén felsorol és le is irtam a
levelemben, nem rendeltetésszerii célra hasznaljék vagy rongaljdk, az egy rendkiviili
felmondasra ad lehetéséget, arra méd van, mis egyéb problémat egyébként en nem nagyon
latok, ami itt szoba johetne, ugyhogy ezt el kell donteni. Barhogy dontenek, egészen biztos
vagyok abban, hogy til nagy hibat nem kévetnek el, mert lehet, hogy ijeszté ez a 15 év
hosszisig, na de hat egyrészt a kornyeken is mindenbol ennyi id6re kototték, masrészt
lehetéség van arra, hogy egy eld vizsgalatot végeztessenek ezzel az estével, hogy megkapja-¢
azt a pélyézatot, vagy jo eséllyel megkapja-¢ hallom, hogy fSlvette a kapcsolatot a megyei
labdaragd szakosztallyal, az USC, vagy nem is tudom, hogy pontosan micsoda, tehat lehet
ezzel még foglalkozni, még jobban bebiztositani, hogy megkapjdk ezt, nyerjenek ezen a
pélyéazaton, béar olyan nincs, hogy olyan igazolast adjanak ki, hogy biztos, hogy nyernek a
palyazaton, tehat ilyen, nyilvén ilyen nincsen, mert akkor nincs palyézat se, de hat ha nem
nyernek a pélyéazaton, akkor sincsen tal nagy probléma. Kérdés nélkiil ennyit. Jegyz0 asszony
kielégito volt?

Csakvari Kinga jegyz0:

Kielégitd volt, csak annyi, azt mar gondolom, hogy ez mér lesz is kérdés, ugyhogy
megelézém annyiban egy ilyen tisztazo jelleggel, hogy amikor Onnel beszéltem, egyeztettiink
telefonon még a korabbi beemelendékkel kapcsolatban és Osszességében akkor is vazoltam az
iiléseknek a tartalmat, illetve, hogy mik azok a kérdések, amelyekben a képviselok kozott még
nem volt igy egyetértés, és amiatt nem tudtak donteni, hogy az iigyvéd ur akkor mondta is
nekem, hogy azt nyugodtan kozvetitsem igy a Ke’pviselé')-testﬁlét felé, hogy az oOn jogi
allasfoglalasa szerint inkabb nem javasolja az ilyen hosszu id6re torténd elkotelezddés, hogy
ez most igy, akkor ilyen forméban végiil is akkor nem all fenn, hanem csak gyakorlatilag.

Megértem, ilyet én nem mernék mondani, mert akkor meg kellene indokolnom, hogy miért?
Jogi indoklést erre nem tudom megtalalni, hogy miért, hossza ez a 15 év, vagy nem nagyon
hosszi id6 ez a 15 év ez relativ, hosszi vagy rovid, meg egyszer mondom, hogy a annal is
ink4bb, mert a kéryéken mindeniitt ennyi iddre kotik a szerzbdéseket, de jobban a keziinkbe
tudnank tartani a dolgot, hogy mindig arra kell torekedni, hogy ne engedjen jogot, hisz amire
az egész modosités iranyul, hogy ne engedje ki a kezébdl a dontési lehetdségeket, mint hogy
kiengedje, ezért mondtam én, hogy nyugodtabban aludnék. En mas dolgokhoz nem akarok
hozzasz6lni, ez nem is annyira jogi kérdés, meg azt sem mondanam, hogy inkébb iizleti
kérdés, itt a képviselok vannak, abban a helyzetbe, hogy tudjik, azt hogy mi az
Onkorményzat €érdeke. Ahhoz sem sz6ltam hozza, hogy keritsék be a sportpélyat, ez
kimondottan iizleti kérdés, hogy van-e ra pénz, van-e ra szandék, szitkség van-e r4? Ezekhez
én nem sz6Inék hozza.

I

Csakvari Kinga jegyz6:
fgy van, tehat azt le is tisztaztuk az tigyvéd urral, hogy ott a végsé megbeszélésiink az arrol
sz6lt, hogy tulajdonképpen volt egy ilyen része az egyeztetésnek, ahol folmeriilt az, hogy
akkor a rendes felmondas lehetdségét tegyiik bele a hatarozott idejli szerzddésbe, ezért is
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egyeztettem ligyvéd trral. Es akkor ami az allasfoglalasaban is szerepel az, hogy a kett6t nem
lehet Gsszemosni, ahogy tigyvéd tir mondta. Tehat ez volt a f6 véleményezési szempontja az
lgyvéd urnak, és nem arra iranyul, hogy nyilvin véleményt alkosson arr6l, hogy az
onkorményzatnak milyen egyéb szempontjai vannak, hanem kifejezetten jogi szempontbél
nézve ez a lehetdség ez nem tud belekeriilni egy hatdrozott idejii szerz6désbe ilyen formaban.

Vendég: (Dr. Szildgvyi Janos lgyvéd):

Ezért taldlta ki azt a jogalkotd, ezt a 2 variaciét, hogy van egy hatarozott idejli, ami
fészabalyként befejez6dik a hatarozott idé leteltével, vagy pedig olyan borzaszté durva
jogellenességgel, amit maga a jogszabaly szabalyoz meg, akkor megsziinik. Es van a
hatdrozatlan idejt, ott pedig barmelyik félnek joga van ahhoz, hogy igaz, hogy felmondasi id6
kozbejottével, de mindenféle indoklas, meg minden nélkiil megszakitsa, befejezze ezt a bérleti
szerzbdést. Ha egy hatdrozatlan idej, vagy egy hatérozott idejii szerzé6désbe beleirom azt,
hogy egyébként van felmondas is, akkor az mindjért hatdrozatlan idejlivé valik, tehat az mar
hiilyeség. Ez igy vilagos? Egyébként ez volt Szentendrén is, de nem tudom, hogy ez hogyan
miikddott. Tehat azért mondom, hogy mindent be lehet irni a szerz6désbe, mondom a papir
elviseli, csak amikor ott vagyunk a vallatasnal, akkor mas a helyzet. J6?

Szalona Laszl6:
Akkor hagyom, a holgyeké az elény.

Dr. Mété-Kecskés Timea:

Koszonom. Mi is beszéltiink telefonon Ugyvéd urral, akkor én bészen jegyzeteltem és a
betonba van 6ntve a roghdz kotés, illetve a forgalomképtelenné tétele az Onkorményzati
tulajdonnak ezek hangzottak el.

Vendég: (Dr. Szilagyi Janos ligyvéd):
Az 20 év.

Dr. Maté-Kecskés Timea:
Nekem egy kicsit most egy picit mas a retorikdja a dolognak, vagy 15 év.

Vendég: (Dr. Szildgyi Janos iigyvéd):

Ez nem jogi fogalom.

Dr. Maté-Kecskés Timea:

En értem, én nem is azt mondom, hogy ez jogi fogalom, hanem akkor azt beszéltiik, hogy a
hatérozott idejti szerzédés annyira kéti a bérbeadét, hogy hidba gondoltuk mi azt, nem
jogaszként, hogy majd mi a stlyos szerzodésszegés eseteit meghatarozzuk, nem tudjuk, tehat
ezt felvilagositotta akkor is telefonon, illetve az fraséban is, csak én azzal a tudattal tettem le
akkor a telefont vagy azokkal a gondolatokkal, hogy, hogy kélcsénésen megfogalmaztuk a
roghdz kétésnek a gondolatat, ugyhogy igy most egy kicsit igy elbizonytalanodtam, amit On
mondott most legutobb, egy kicsit mast, csakhogy igy értelmezem, mint ahogy leirta, de
menjiink tovabb és akkor majd megvan.




Szalona Laszl4:

K&szonsm. Tehat a 15 év az nem egy valasztas kérdése, azt a jogszabaly irja el6, hogyha lesz
egy nagy értékl infrastruktura-fejlesztés ahhoz ezt kell biztositani. A kérdés az, hogy mikor
indul ez, tehat ez az atadastol indul, eddig el kell jutni. En azt mondom, hogy ez egy kicsit id6
clétti ez a 15 év, mert az amikor van projekt, ahhoz kell ezt biztositani. Mikor szerdan
talalkoztunk, tegnap talalkoztunk az MLSZ megyei elndkigazgatojaval, aki elmondta, hogy
nem tud projektrdl, nem kereste meg 6t senki, t6lem tudja, hogy itt van egy elképzelés, és az
eredendden ugye ez a szeptember 21.-¢, azért kell ez a hosszu id6szak, hogy idézem, hogy az
allami palyazatokon példaul TAO lehessen fejleszteni, tehat ez tok tamogatando, én is
tamogatom. Alakitsunk ki egy projektet, tudjuk mit akarunk csindlni és talan lesz 15 év, azt
egyeztessik le az MLSZ-szel. Nagyon j6 volt az igazgaté Ur, mert elég konnyedén reagalt a
helyszini felvetésekre, tehat mondta, hogy mit terveztiink nagy haz funkcidkkal, az
gyakorlatilag az nem igazan tdmogathatd. A palyat nem kell szélesiteni, most is megy egy
kicsit sziiken, de most is Megye L-nek megfelel, ezt le is ellendrizte a tette a kollégaival,
jelezte, hogy nem kell keritést tenni Kkoré, széval elég sok meglepetés volt ott a helyszinen a
korabban hallottakhoz képest és ezért van az, hogy teljesen oké, dolgozzunk, haladjunk
mihelyt meg lesz ez a projekt, hozzuk be, tamogatjuk és adjuk hozza most elvi szinten ¢€s
akkor meg jogszabaly szerzédési szinten is azt, hogy oké 15 év, megvan erre a projektje,
ennek egy nagy elénye, hogy adnak ki, jogilag nem kotelezd, de bejottek, mindig megadtak
azt, amit az MLSZ eldzetesen jovahagyott cléminésités keretében, ez augusztustol mar
szokott folyni, november 15.-¢ a vég hatérideje, erre most lecstsztunk, iden ez kell ahhoz,
hogy lehessen palyazni februarban, jovére reméljitk, megint ez sikeriilni fog és jovore, ha
megvan a projekt, ami tetszik, az a kérdés, amit timogat mindenki, amit lehet tamogatni az
MLSZ is mondta, hogy jon, segit, egyeztessiink veliik, teljes nyitottak voltak, ha ez megvan,
akkor hozzuk be, meg, hogy mit szeretnénk és akkor arra tudtunk adni 15 évet, mert kell a
jogszabaly szerint, nincs ezzel semmi gond. Most €z most nem tartunk itt egyszeriien, tehat
nem egyeztettiink, ami eddig el volt mondva, az igazdb6l nem stimmel az MLSZ elndke
szerint a timogathaté célokkal. Keresni kell olyat, amire lesz, amire remélhetd a tamogatas.
Koszondm!

Szilvasi Kéroly:
Ko5szondm. Tehat, hogyha jol értelmezem, akkor az MLSZ elndke, Zsolt majd kell a
segitséged. Pest megyei.

Vendée: (Egervari Zsolt USC alelndk):

Pest Megyei Szovetség elndke az lehetetlen, hogy ilyet mondott. Az lehetetlen, hogy azt
mondta, V. Osztalyt palyank van, hogy lehet az Megye I. besorolasu?

Csordasné Tokés Katalin:
Ott voltunk harman.

Szalona Laszl0:

Ott a helyszinen az MLSZ Varmegyei igazgaté mondta, ezen lehet vitatkozni, legyen akkor
egy ilyen, akkor nem szervezddott meg, én megszerveztem most, ott voltak az érintettek.



Szilvasi Karoly:

Amit most mar hénapok 6ta itt probaljuk dsszehozni és dsszerakni azt, hogy hogy lehet az,
hogy a telepiilés civil szervezetekbsl all dssze. A civil szervezeteket mi nekiink kotelességiink
segiteni, amennyire csak tudjuk. Igy lesznek Urémi érzelmi gyerekek és emberek. Ez egy
pelda, hogy a futballcsapat most mar kézel 20 éve a gyerekeket oktatja, Urém szeretetére
neveli, sportolnak, egészségesen élnek, tehét megvan az a biztositék, hogy jél foglalkoznak a
gyerekekkel. Kozel 180 gyerekrél beszéliink. Ha most még egyszer valaki megkérdezi télem,
hogy szeretném-e, hogy 15 év muilva is igy miikddjon, én azt szeretném Zsolt, hogy igen, igy
miikddjén, igy csindljatok csak tovabb. Ja, hogy emellett még pély4zni is tudnatok és az
Onkorményzatnak a vagyonat novelni, hét arra meg azt mondanam, hogy hu de j6, de ettsl
fliggetleniil is azt mondanim, hogy Zsolti, 180 gyerekkel légy szives foglalkozzatok, és
legyen olyan szeretetik, amit én is kaptam, meg kaptunk itt egy j6 péran a tanarainktél és ezt
mashonnan nem lehet, az iskolabél és a hétkéznapi foglalkoz4sokbdl lehet meriteni, igyhogy
én mindenképp azt javasolnam, hogy ha az Ugyvéd ur is azt mondja, hogy ez nem egy olyan
nagy probléma, tehat nem lehet olyan probléma, mert ha probléma van, akkor nyilvin meg
lehet sziintetni ezt a szerzGdést, tehat hogyha nem a gyerekekkel foglalkoznak és nem
fociznak, hanem ott szétverik a palyat, akkor nyilvan el lehet 6ket kiildeni, tehat akkor mi az
akadélya annak, hogy lehet6séget adjunk a gyerekeknek. I'nghogy én mindenképpen azt
Javaslom, hogy teljesen fiiggetlen mindentdl, ezt a 15 évet én mindenképp javasolndm, hogy
adjuk meg és minél hosszabban foglalkozzatok a gyerekekkel.

Csordasné Tokés Katalin:

En is ott voltam ezen a beszélgetésen a tegnapi nap folyaméan. Magét azt az emocionalis részét
¢n kizdrndm, hogy most itt a gyerekek, mig a miltkor csak 150 gyerek volt, most mar 180
gyerek, tehat még 2, 3 hetet beszélgetnénk a dologrol, akkor még t6bb, még t5bb gyerekrdl, jo
ez akkor is szerintem ez nem a szerz6dés targyat képezi, hogy most a hany gyerek, hany
gyereket oktatnak vagy tanitanak itt futballozdsra, meg a csapatszellemre, meg barmire,
hanem itt igazabél arrél van sz, hogy egy szerzédést ész érvek alapjan kotiink és elmondta az
MLSZ Varmegyei igazgatoja, hogy abban a percben, ahogy van beadva egy, tehat
elémindsitésre egy terv és azt mondja, hogy valdszintileg ez timogathaté lesz, egyébként 100
Y%-0s tamogatottsig nincsen mér évek 6ta, még a Covid el6tt volt, de mar nincsen, ugy abban
a percben lehet hidnypétlasként egy szerzédésmédositdst beadni. Tehat, miért hozunk most
egy olyan, vagy miért csinalunk most egy olyan szerzédést, miért kotjiik magunkat roghdz 15
évre, hogyha van egy €16 szerz6désiink 2029-ig és amennyiben lesz egy ilyen lehet6ség,
adddik egy ilyen lehetdség, azonnal tudunk szerzédést mddositani 15 évre. Nem értem. Hat
van egy €16 szerz6désiink.

Storcz Botond alpolgarmester:

K08szoném a szot! Azért kértem sz6t, mert mi 3-an voltunk jelen tegnap napkézben ezen a
személyes egyeztetésen kint a sportpalyan. Tényleg csak megerdsiteni tudom, amit Kati meg
Laszl6 elmondott, valéban igy és ebben a forméban hangzottak el ott a palyan a teriileti
igazgatd urtol. Nem latom én se indokoltnak azt, s6t nem is értem most és tényleg kiilon
kezelem az emocionalis részét, mert semmi sziikség nincs arra, azt senki sem kérddjelezi meg,
hogy j6 munka folyik, és hogy fontos kozdsségépitd szerepe van ennek a létesitménynek,
illetve magénak az USC-nek. De abszolit, semmilyen szinten se kaptunk mi abban az
irényban megerdsitést, vagy biztatast, hogy nekiink most el kellene kotelezniink magunkat 15
¢vre, 5 éves hosszil tavli szerz8désiink van. Az 5 évet palyazat benyujtés esetén, hisnyt amugy
is kérnék akkor, hogyha a 15 évb6l mar letelne 3, 4 év, 3 hénap, hogy legyen 15 évre sz616




szerzodés. Tehat, én se értettem, hogy akkor mert beszéltiink eddig 15 évrol, miért nem arrol
beszéltiink, hogy ha megvan a pélyazat, be van adva a palyizat, aminek a hatarideje
egyébként lejart a jovo évinek, mert augusztus szeptember honapban kellett hidnypotlasra,
volt november 15.-e megjeldlve. Ertetleniil csodalkozva alltunk ott, igyhogy erre mondjuk én
is szeretnék valaszt, hogy akkor eddig mirdl beszéltiink, hogy milyen idépontok voltak
megjelolve, hogy most a februdrban, amikor elbiraljak, illetve nem tudom, hogy mikor
biraljak el, hogy azért nekiink miért kell most modositani a szerzodésiinkdn, ami egyébkeént a
palyazathoz, ahhoz, hogy palyazni tudjon az USC és TAO-tamogatast vagy barmilyen mas
tamogatast elnyetjen, a jelenleg érvényben 1év0 szerzodésiik maximalisan eleget tesz neki,
minden feltételrendszernek megfelel. Koszoném. Ennyi volt.

Szilvési Karoly:

Reagaljon a Zsolt.

Kelemen Marta:

Koszondm szépen a szot! Beszéliink itt TAO-r6] mikozben egy olyan idészak van, amikor
nemcsak TAO-tdmogatasok vannak kilatasban. Nyilvén az orszagos vélasztasi kampanyok
soran is nyilvan szeretnénk, hogyha minden be lenne biztositva, hogy kap majd timogatast az
Urdm SC, nekiink is nyilvan jo lenne, hogyha ezt be lehetne biztositani, vagy le lehetne irni,
de nyilvéan ezt nem tudjuk leirni, tigyhogy itt egy nehézséget latok, de akkor tigyvéd ur
szerint, akkor csak visszakérdeznék, tehat nem 14t abban olyan jellegli kockazatot, jogi
kockazatot, hogyha hatrozott id6 rendes felmondassal miksdne? Tehat hogy ez elvileg
kivitelezhetd, merthogy véd minket a rendes felmondésnak a lehetdsége. Félreértettem?

Vendég: (Dr. Szilagyi Janos tigyvéd):

Félre tetszett érteni. De nem akarom mégy egyszer elmondani, mert azt akartam mondani,
csak nem akartam megszakitani, hogy amit a kis holgy mondott, azt én azzal tokéletesen
egyetértek, tehat az jogilag is, mindenféle szempontbol, az Onkorméanyzat érdekeit is
figyelembe véve, az egy teljesen tkéletes dolog, mert ha odakeriil a palyazat, hogy na akkor
hol van a 15 év, abba a pillanatba lehet 15 évre modositani és abban tehat megkdtnénk,
hatarozott idére és fiiggetleniil att6l, hogy mi van benne nekiink, ha olyan durvasigokat
kovetne el az USC, amirél itt sz6 van, rongal, rongalja, nem arra hasznélja amire kell, hanem
mit tudom én autébonté miihelyt izemeltet vagy nem akarok fantazidlni, de, tehat durva
dolgokat, amik az eléllas jogat is megnyitndk, akkor kész, akkor vége, akkor
megszabadulhatunk tolilk, de felmondés az nincs, az olyan nincs, az megszint, ¢z a rendkiviili
felmondas, azt a magyar jog megszuntette, pedig az egy olyan szép j6 durva kifejezés volt, azt
mindenki megértette, ilyen mér nincsen, De, amit a képviselé asszony mondott, azzal én
teljesen egyetértek, ha odaérik, oda fejlodik ez a palyézati dolog, amit tetszett mondani, hogy
na most mar csak a 15 éves szerzédés kell, abba a pillanatba a jegyzo asszonnyal
megfogalmazzuk a tervezetet €s egy pillanat alatt el lehet fogadni.

Laboda Gébor polgarmester:
Rendben van, koszondm, lezdrom a vitat.

Szilvasi Karoly:
Vaérjal, a Zsolt had, véalaszoljon a kérdésre. Es lehet igy paly4zni, hogy nincs 15 év?



Csordasné Tékés Katalin:

Igen, eredményesen.

Vendég (Egervéri Zsolt USC alelndk):

Ez nem fog elémi id4ig a mikrofon. Ja, az utolsé uténi, j6? Igen, Egervari Zsolt vagyok. A
multkor mar elmondtam, sét mar azelstt is elmondtam, hogy nem, a multkor azt mondtam,
hogy csalédott vagyok azért, mert ilyen iranyba ment el ez az egész beszélgetés, tehat amit
Karcsi emocionélisan mondott és nekem nyilvén nagyon jél esik ez, de én meg azzal viszont
nem értek egyet, amit itt a képviseld asszony mondott, hogy ezt nem innen kéne
megkdzeliteni. Szerintem meg pontosan innen kéne megkézeliteni. Szerintem pontosan onnan
kellene ezt a kérdést megkozeliteni, hogy van egy egyesiilet, amelyik a telepiilésen a
szervezett keretek kozotti sportoldst biztositja, s6t mig az adott ingatlant {izemelteti,
karbantartja és az ﬁnkorményzattal egyeztetett moédon hajlandé pélyazatokon elindulva
fejleszteni és az Onkorményzattal elézetesen egyeztetett médon, tehdt mindent kézosen
kitaldlva, tehat innen kéne elindulni. Hogyha ebben valaki azt l4tja, hogy hat miért kell, meg
majd akkor, akkor szerintem baj van, mert akkor pont a lényeg veszik el, hogy egylitt
induljunk el ezen a mezsgyén, €s egyiitt csinaljuk azt, egyiitt menjiink pl. a Pest Megyei
Igazgatohoz, ennek meglett volna most én ezt most tudtam meg, hogy 6vele beszéltetek, ezt
egyutt lehetett volna csindlni, amikor eljon annak az ideje, hogy ezt a kérdést lezarjuk, mind
minden felépitett modon kellene, hogy torténjen, és hogyha Pest Virmegyei Igazgatérol
beszéliink, akkor 6 a feleldse ann , hogy a valéban a TAO ingatlanfejlesztés Pest
Véarmegyében hogyan térténik. De azt is elmondtam, hogy nemcsak ezen a vonalon indultunk
el palyazat ligyben, hanem més vonalak is vannak, ahol nem a Pest Varmegyei Igazgaté az,
aki a dontéshoz6. Ezeket a lehetdségeket ugyanugy bele kéne venni a pakliba, és hogyha jogi
akadalya tigyvéd r szerint, ha jol értettem nincs annak, hogy hatérozott idejti szerzédést csak
sulyos szerzdésszegés esetén felbontva megkdssiink, akkor innentél kezdve én nem értem
azt, hogy miért nem lehet 10 évvel ugyanazt a format kiterjeszteni, rdadasul az C")nkorményzat
a kovetkezd iddszakra vonatkozéan mar koltségmegtakaritast is el tud szamolni, hiszen
megbeszéltiik azt, hogy onnantél kezdve a rezsikoltségeket is az egyesiilet allja vagy allna. En
szerintem ez csak szdndék kérdése és csak hozzaallas kérdése, hogy el tudjunk-e ezen az uton
indulni. Es azt viszont, és taldn ez a Iényeges, hogy 15 évet igy elére nem kell bemutatni
sehol. Ebben igazatok van, ezt sosem mondtam. Azt mondtam, hogy a lobbierénket
erbsitendd kellene megkotniink egy hosszii tava szerzdést és ugy elmenni mindenhova,
minden dontéshozé az annak ¢rdekében, hogy sokkal jobb lehetdségeink és erénk legyen a
palyézatok elnyerése kapcsan én mindig ezt mondtam és éppen ezért kémém azt tovabbra is,
hogy abba az iranyba induljunk el, hogy legyen mogottiink egy 15 éves szerzédés, hogy a
déntéshozokhoz igy tudjunk elmenni targyalni. Egyel6re csak ennyit szeretnék és nem
mennék bele ezekbe a megint tévedések hangzottak el, tehét ez a csak annyit mondanék, hogy
az Urdmi futballpalya nem alkalmas Megye I. mérkozések lejatszasara. Jelen pillanatban is ott
van az oklevél kinn a pélyén, minden évben minésitik a palydkat, V. osztalyn palya van és V.
osztalyu pélyan Megye 1. mérkdzést nem lehet Jatszani. J6, egyelére csak ennyit szeretnék
mondani és kérem tényleg a képviseldknek a bel4tasat.

Csordasné Tékés Katalin:

J6? En tigy, én hatérozottan emlékszem arra, Zsolt, hogy mondta, hogy mit is? Hogy kell a 15
éves szerzOdés, most kzben mar elfelejtettem, hogy mit akartam, tehét hatérozottan, sét azt
is, én ugy emlékszem, ebben majd azért lehet, hogy egyszer visszahallgatom az &sszes




beszélgetést ezzel kapcsolatban, ugy emlékszem, hogy az is elhangzott, hogy mar felvették a
kapcsolatot az MLSZ elnokségével, ehhez képest nem tudtak semmirdl. Nem tudtak
semmirél, tehat nem tudtak semmirdl, maradjunk ennyibe. November 15.-€ eltelt, tehat ebben
az évben mar ugysem lehet TAO pénzre egyéltalan palyazni, egycb palyazati lehetéség
nyilvan, ha van, akkor majd lehet ujra beszélgetni az egészr6l és ez ott a fiiliink hallatara
felhivta az igazgato ur a tarsait, munkatarsait is, visszacsekkolta, hogy marpedig Megye I-re is
alkalmas a palya mérete. Igaz, hogy az alsé hataron, de alkalmas. Tehat ez nem indokolja a
példaul a palyabovitést. J6, én csak ennyit szerettem volna reagalni, most.

Szalona Laszlo:

Ezt most kaptam. Nem is kaptam szot.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elnoke:

Nem, bocs, én szeretnék hozzaszolni. A mi képviselok abbdl foziink, ami van, tehat mi
el6terjesztésekbol foziink, mert azaz informacionk, amikor legeloszor idekeriilt, ez az UsC
szerzddésnek a 15 évre valé hatérozott idejit modositasa, az volt az elSterjesztés
megkezdésében, hogy 15 év hatarozott id6 az MLSZ TAO palyézatok miatt. fgy volt az
elbterjesztésben, mi ebb6l tudunk, ez volt az eldterjesztes, mi ebbdl indultunk ki. Tobb
egyeztetésiink volt. Az elsd 2, 3, ennek a mentén ment, MLSZ, TAO, itt hangsalyozom, ugy
beszélink, mintha nem lenne szerz6dés. Van egy 616 szerzédése az USC-nek. Az, hogy
fenntartjatok a palyat, ez nem teljes mértékben igaz, mert az Onkormanyzat tartja fonn, mert
az Onkorméanyzat fizeti az Gsszes kéziizemi dijat, valamint a palyagondnok, vagy tornatermi
vagy tornacsarnok gondnoknak a dijat is. Tobb alkalommal TAO és MLSZ-szel kapcsolatos
egyeztetésiink volt, probaltuk megérteni, felgongydliteni, majd hirtelen egy retorikai valtassal
attértiink egy egyuttmiikodésre. Az elejétdl kezdve hangsilyoztuk, hogy témogatjuk, nyitottak
vagyunk, Urdémi gyerekek, szuper sport, fontos nagyon. Most is elhangzott mér Laci és Kati
sz4jabol, amint bejon egy lehetdség, modositsuk a szerzbdest. Jelen pillanatban nem latjuk ezt
a lehetdséget, nem latjuk €s van szerzédéses Zsolt és itt mindenki kinyilatkozta mér azt, hogy
mi tdmogatjuk az {JSC-t. Nincs alternativ megoldas még tervbe se, senki gondolatdba ti
vagytok a jovo, de amikor bejon egy ilyen lehetdség, {iljiink le, nézziik meg, rakjuk Ossze
egyiitt a koncepciot, Onkorményzat tud-e vallalni bel6le onrészt, nem tud, stb. és akkor
szerzbdiink le a palyéazati kifrasnak megfeleloen. Most elviszitek egy olyan iranyba, hogy az
Urémi gyerekek és majd az lesz majd, hogyha mondjuk mi masképp szavazunk, vagy valaki
masképp szavaz, hogy mi nem tamogatjuk az Urémi sportot. Itt nem errdl van sz0,
tamogatjuk, van szerzodésetek &s véllaltuk és azt is hangsulyozzuk, hogy 2029. december 31.-
ig vallaltuk a jelen koltségvetési problémdak mellett, hogy fizetjiik az eddigi koltségeket. Oke,
de ezeket vallaltuk annak ellenére, hogy sz6 volt, napirenden volt, hogy ezeket a kiadasokat el
kell venni, mert nincs az dnkormanyzatnak ra pénze, tigyhogy nyitottak vagyunk mindenre,
amint konkrétum van, én azt mondom, akkor szerzOdjlink.

Laboda Géabor polgarmester:
Zarjuk le a vitat.

Arnold-Budai Réka:

Igen, én mondom, nem, meg Gabor, még nem zartuk le. Tobbszor elhangzott egyébként
valéban, hogy azért van szikségetek 15 éves hosszabbitisra, modositasra, hogy a TAO
pélyazatot be tudjatok nytjtani, de most mar teljesen ilyen ellentmondasok vannak, tehat,
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hogy olyan most szamomra minthogyha fordultunk volna egyet.

Szalona Laszlo:

Bennem az a kép €1, hogy értem tigyvéd tr allaspontjat, és teljesen tiszta szdmomra az a célja
a szerzédésmoédositdsnak, hogy legyen projekt. Ha most alairjuk a szerzodést, esetleg nem
adnak be egy darab palyézatot se, soha t&bbet ki tudunk beléle 1épni?

Vendég: (Dr. Szildgyi Janos iigyvéd):
Nem tudunk bel6le kilépni.

Szalona L4sz]6:

Oké, hat ez a gondom, ezért mondom ebbe, hogy ne menjiink bele. Amig nem latjuk, nem
tudunk. Amit nem l4tjuk, hogy van palyazati lehet6ség, a munkat egyiitt megcsinaltuk,
leegyeztettik az MLSZ elnSkével, akivel kell, a masik megfontoldsa, barmelyikkel, van egy
kifrasa, nézziik 4t, egyiitt megcesinaljuk és azutan, amit ott kérnek, azt megadjuk, de el6 nem
jo a bianké csekk, mert mi van, ha meégse nem tudunk kilépni. Ez a gondom. M4sik az MLSZ
elndkével én kértem, hogy szervezzed tehét a bejarashoz, mert azt 1attak, hogy kell, de nem
szervezted meg. En szerveztem meg, mikor mar lejart a hatarid6, mert nem t6rtént semmi.

Vendég: (Egervari Zsolt USC alelnéke):
Folyamatban volt.

Szalona L4szlo:

Es nem volt infém arrol, hogy megy a folyamat, mi van benne, mit tamogat, és ott van, eljott,
elmondta, t6k egyszeri volt, jobb lett volna, hogyha ezt nem nekiink kell, hanem ezt kapjuk,
hogy leegyeztettem, emlékeztetd, papir, gyertek ti is, beszéljiink vele, szebb lett volna a
fekvés és azt gondolom, hogy annyi ilyen korabbi elemré] deriilt ki, hogy nem ugy van, ahogy
ott eml€keim szerint elhangzott és a mar itt is elhangzott, és ez emiatt egy ilyen kis ellenérzési
vagy bennem, tehét, hogy akkor a palya mérete, kell kerités, mikorra kell benytjtani a
palyazatot. Egyik sem igy volt most, ugyhogy ez a gondom igazabol, és azt gondoljuk, hogy
legyen egy tiszta dokumentumokkal alatamasztott elképzelés, fejlesztés és tAmogatni fogjuk.
Ebben konszenzus van.

Vendég (Egervari Zsolt USC alelnsk):

En csak annyit szeretnék mondani, hogy ugye itt a TAO, meg barmilyen palyizat az
egyesiiletek altal nytjtand6 be és ezek a palyazati lehetéségek az egyesiilet szaméara elérhetd
palyéazati lehetdségek. Tehat az, hogy mi mikor és milyen Iépéseket tesziink a palyazat sikeres
benyujtasa érdekében, ez legyen mér a mi hatéskdriink és hogyha én azt mondom, hogy én azt
latom, hogy elébb szitkséges lenne egy legalabb elvi hozzaalldsa a testiiletnek vagy
hozzéjérulasa, de nem, bocsanat, tehat ezzel én igy nem tudok tovédbbmenni, vagy legalabbis
nem szeretnék, én ezzel ugy szeretnék tovabbmenni, hogy igen, magam mdgstt tudom a
Képvisel6-testiilet hozzaallasat, hogy igen, megvan a lehetéség arra, hogy 15 évre
meghosszabbitsuk és akkor fdlveszem ezt, ezt elmondtam, hogy ennek megvan ez a
folyamata, nem ez, hogy most igy beszélgetiink, a Pest Megyei Igazgaté, aztan én felhivom a
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Tamast és akkor én is beszélgetek vele, ezt nem igy kellett volna, mert igy azt fogja latni,
hogy ide dobjuk, oda dobjuk, ezek kis kapcsolat, igen, és akkor persze, hogy mar nem lesz
lehetdsége a sikeres palyézatra, de azért zarojelbe odateszem, hogy biztos, hogy lattdtok, hogy
Solymar kapott egy nagyméretli mufiives futballpalyat és az egy része az orszaggylilési
képviseld vélasztas kapcsan kapta meg azt a lehetéséget, hogy legyen egy ilyen pélyéja, de ¢n
tudom azt is, hogy egy masik része, mert nem a teljes Osszeget arra, abbol a koltségbdl, a
masik része pedig az ingatlanfejlesztési TAO palyéazatbol kapja, gy, hogy ez is most tortént,
tehat elvileg a hatéridé lejarta utan. Tehat ¢n csak azt mondom, hogy mindig vannak
lehetdségek és mindig van olyan kiskapu, amit ki lehet hasznalni annak érdekében, hogy
fejlessziink, hogy probaljunk sikeres pélyazatot benyujtani. Ennek van egy lobbi folyamata.
De tudok mds példat mondani, a Leanyfalui példa az is egy nagyon jo példa. Ott is év kdzben
nem lehet ingatlanfejlesztésre hivatalosan pélyazni, de hogyha vis major van, vagy hogyha
barmi olyan torténik, ami kelloképpen meg van indokolva és ald van tamasztva, akkor van
lehetéség. Ok ha j6l tudom, 18.000.000.- forintot kaptak év kozben TAO ingatlanfejlesztés
kapcsan, tehat azért mondom, hogy ezek a dolgok nekiink megvannak, nekiink megvannak
ezek a 1épésrél lépésre végig jarando lehetéségek és megvan mindennek a moédja meg
"mikorja", hogy mikor kell csindlnunk kiilsnbozd dolgokat, és kivel kell beszélni annak
érdekében, hogy ezt jol felépitve tudjuk megvaldsitani. Most beszéltetek, gondolom, a Benkd
Taméssal, nyilvan igy most mar mas lesz a helyzet, de én ezt vartam, azt a pillanatot, hogy azt
tudjam mondani, hogy oké bemegyek, én amugy jarok be a szovetségbe, mas igyekbol
kifolyolag, hiszen a Bozsik Intézményi Programban én korzetvezetd vagyok, tehat nekem egy
egyéb més iigyeim is vannak az MLSZ-en beliil, Ggyhogy kapcsolatba vagyok velilk, csak
most igy teljesen més a leanyzo fekvése, amit én sajnalok, hogy ez igy tortént, szerencsésebb
lett volna, hogyha egyiitt végezziik el ezt a munkat.

Szalona Laszl6:
Ezt vartuk mi is!

Vendég: (Egervari Zsolt USC elndke):

De még egyszer mondom a sikeres pélyazathoz egy egyesiilet sziikséges, hiszen az egyesiilet
mutatja be a palyazatot, adja be a palyazati anyagot, Onkorményzati hattér timogatassal, az
Onkormanyzathoz szikséges anyagok alatamasztasaval. Nagyjabol ez igy néz ki, tehat nem az
Onkorményzat palyazik, éppen ezért ezt a folyamatot, €zt az egyesiiletnek kell koordinalnia.
J6, én csak ennyit szeretnék mondani. Meglatjuk mi lesz.

Csordasné Tokés Katalin:

Focipalya? Igen. Felelos gazda? Semmi. Igazabol elmakogtam, tehat hogy szerintem egy
felelds képviseldi magatartds az, hogy nem adunk at id6 eldtt valamit 15 éves hasznalatban
korlatlanul, hanem amikor szitkség van ra akkor fogjuk ezt megtenni. Nincs €16 palyazatotok.

Szalona Liszl6:

Nem a miért van, akkor javaslom képviseldi inditvanykent, hogy ezt a modositast ezt
halasszuk el arra az idépontra amikor lesz egy el6bb mindsitett barmilyen palyazat, amihez ez
szitkséges, hogy a kisebb értéket lehet endlkiil is csindlni. Mihelyt Osszedllt, &tnéztik,
jovahagytuk mi is, le van egyeztetve az illetékes szervvel, akkor hozzuk be ezt a modositast a
15 évvel.

12



Csékvari Kinga jegyzé:

Az SZMSZ szerint, a 33. szakasza szerint. A vitdban elhangzottak Osszefoglaldsa utan a
javaslatokat logikai sorrendben bocsétja szavazisra majd a polgarmester ur. Elészér a
modosité inditvanyokrdl kell dbnteni, és utdna pedig az eredeti hatirozati javaslatrol.
Ugyhogy ezt javaslom, hogy igy torténjék.

Laboda Gébor polgarmester:

En vele értek egyet, mert § kozelitette meg legjobban az én allaspontomat. Igen, a szerzédés
lényeges, hogy kézel legyen az a 15 év, tehat mert ha most valami térténik valakivel, aki ott
most tulajdonos lesz, akkor mi lesz, mit csindlunk, érted? Tehat, ez keményebb dolog, most
ne adj Isten eliiti az auté egyesiileti eln6két, kész, meghalt.

Szalona Lasz16:
Akkor valasztunk maésikat.

Laboda Gébor polgarmester-

Na, tehat ez azért ez kicsit kockazatos ebben a forméban, ebben a formdaban kockézatos ez
igy. Hatha lenne biztositék, 100 %-os, akkor, de ugy gondolom, hogy nincs sz6.

Csékvari Kinga jegyz6:
A Laszlénak volt egy modositd inditvanya, akkor az 1., van még esetleg?

Laboda Gébor polgirmester:
Mi volt az?

Csakvari Kinga jegyzd:

Elmondand még egyszer?

Laboda Gabor polgdrmester:

Nem kell, isten mentsen még egyszer. Ugy, hogy akkor szavazasra fogom bocsatani. J6?
Kérek mindenkit. Hat amit mondtam, az nem j6?

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elndke:
Nekem, amit a Laci mondott az jo lesz! Csak akkor, foglaljuk Ossze, mi lesz a médosito.

Szalona L4sz16:

Elmondom, igen. Hét én azt javaslom, hogy ezt a szerzé6dés médositast napoljuk el és akkor
hozzuk vissza, amikor az Urém SC teriiletére egy elézetesen leegyeztetett Onkorményzattal
¢s az illetékes szervvel, MLSZ, egyeztetett palydzati anyag 6sszedll, ami sziikségelteti ezt a
15 éves hatariddi szerzddést.
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Vendég: (Egervari Zsolt USC alelndk):

Csak annyit szeretnék kémi, hogy annak van-e barmilyen akadalya, hogy egy elvi
szandéknyilatkozatot adjon a Képviseld-testillet annak vonatkozasaban, hogy palyazati
fejlesztéshez szitkséges, akkor a 15 éves bérleti szerzodést az egyesiilettel megkoti. Akkor ezt
szeretnénk kérni.

Szalona Laszlo:

Nincs akadalya. Tegyiik meg, hogy legyen nekik javaslat ez és ez. Oké!

Szalona Laszl6:

Igen, oké. Tegyiik bele, jo, elvi t4mogatast és akkor moédositjuk a szerzddést, amikor megvan
a leegyeztetett palyazat. Tokeéletes. Oke!

Arnold-Budai Réka:
Oké. Csakhogy most.

Vendég: (Dr. Szildgyi Janos tigyvéd):

Télem tetszik kérdezni? Nagyon oriilok, mert utalnék a jogi szakvéleményem utolso elotti
mondatéra, amibél azt frtam, hogy rogziteni kivanom, hogy amennyiben a sportklub arra
hivatkozik, hogy az indokolatlanul hosszu 15 éves id6tartamra azért van sziiksége, mert akkor
kap csak palyazati pénzt, vagy allami tamogatast, akkor ezt nagyon precizen és félre nem
érthetden bizonyitani kell. Annak nincs akadalya, hogy egy elvi nyilatkozatot tegyen a
Képvisel6-testiilet, ami egyébirant nem kot, de lehet lobogtatni, ami azt tartalmazza, hogy
amennyiben a Képvisel6-testiilet ugy l4tja, hogy hitelt érdemlben bizonyitva van, hogy mar ez
az utolsé 1épés, akkor meg fogja kotni ezt a szerz6dést, aztan majd lesz valami, de erre nem
lehet beperelni a Képviseld-testiiletet, tehat ez nem maga a modositis. De erre mar az
egyesiilet elndke tud hivatkozni.

Arnold-Budai Réka:

Igen, szandéknyilatkozat. En a szandéknyilatkozattal egyetértek, csak azt szeretném meg
tisztazni, hogy elhangzott itt, hogy nem, nem 100 %-os tamogatast mar nem adnak, hogy
hogyan tudjuk mi ezt megigémi, hogy esetleg az Onkorményzat a réesé részt nem tudja
finanszirozni?

Vendég: (Dr. Szilagyi Janos i

Errél még sz6 sincs, err6l egy kiilon hatérozat sziiletik majd, az egy kiilon torténet. Pozitiv
hozzaéallasunkat deklaréaljuk.

Szalona Laszlo:
Ez a fejlesztés, ez a palyazat, majd akkor dontiink.

Laboda Gébor polgarmester:
Ugy latom elégedett mindenki, akkor szavazas kovetkezik, az pedig a modosito javaslatrol.
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A szavazds eredménye: 9 igen, 0 nem, 0 tartézkodss mellett elfogadva.

Laboda Gabor polgarmester:
Igen, egyhangii, igen. Készonjik. A kovetkezd napirendi pont a 2-es kihtizva, 3-as kihtizva.

Vendég: (Egervari Zsolt USC alelnik):

A szindéknyilatkozat az benne van a Jjegyzékdnyvben, papiron megkapjuk? Lathatjuk a
szovegét, nem kell killon hatdrozni errél a testiiletnek?

Csakvari Kinga jecyzé:

9 igen egyhangi a szavazds. A hatdrozatban benne lesz a szandéknyilatkozat. A
jegyzOkonyvben benne lesz egyébként, de tehat amit megfogalmazott Laszlé az, hogy
pontosan sz, hogy amennyiben, illetve szerintem, ahogy az iigyvéd ur megfogalmazta, azzal
egybekétve, tehat, hogy amennyiben palyazati lehetésége lesz az Urdmi Sport Clubnak,
amely a sportpalya fejlesztésére vonatkozik, akkor az Onkorményzat nyitott arra, hogy 15
¢ves szerzGdést kdsson, vagy valami, amennyiben hitelt érdemléen igazolja, hogy ez a
feltétel, igen. Koszénjitk szepen! Nagyon szépen készonjiik.

Vendég: (Dr. Szilagvi Janos igyvéd):

Eppen 10 éve, hogy egyiitt dolgozunk az Uromi Onkorményzattal, képviselokkel, Hivatallal
€s nagy tisztelettel koszontdm a Képvisel6-testiilet tagjait és egyenként mar tobbekkel
taldlkoztam. Oriilsk, hogy ilyen bélcs dontést hoztak és barmilyen jogi kérdés van,
forduljanak bizalommal hozzém, akir a jegyzd asszonyon keresztiil, akar kézvetleniil e-
mailben vagy telefonon, ha tetszik hallani mar most, hogy a pizsamakabétomba is benn van a
telefon, tigyhogy nyugodtan hivjanak és tovébbi j6 munkit és ha nem taldlkoznénk, aldott
karacsonyt és boldog wjévet kivanok onéknek.

Vendég (Egervéri Zsolt USC alelnsk):
Keérdés, hogy ehhez kapcsolodva, hogy mikor tudom megkapni ezt a hatérozatot?

Laboda Gébor polgarmester:

Jovo hét folyamén.

A Képvisel6-testiilet 9 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartozkodas mellett az albbi hatirozatot
hozta:

Urém Kozség ﬁnkorményzat Képviselé-testiiletének
183/2025 (XI.20.) sz&mW hatdrozata

Urémi Sport Club sportingatlan (Urdm, 322/ 1) bérleti szerzédésének médositésarsl és az
Ur6mi Sport Club Sportkoncepciéjanak elfogadasarol
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1. Urom Kozség Onkorményzat Képviselo-testillete 9 igen, 0 nem szavazattal, 0
tartézkodassal Ggy hatérozott, hogy az Urdmi Sport Club és Urom Kozség
Onkormanyzat kdzott 1/1214-2/2024. {igyiratszamu 2024. marcius 24.-én megkotott 5
évre sz016 érvényes bérleti szerzodését nem modositja.

2. Urom Kozség Onkormanyzata kinyilvanitja szdndekat arra vonatkozéan, hogy
amennyiben az Urémi Sport Club a sportpalya fejlesztését palydzat utjan kivanja
megvalésitani és a palyazat feltétele a bérleti szerzédés 15 évre tOrténd
meghosszabbitésa, abban az esetben Urdm Kozség Onkorményzata a szerz6dést ennek
megfelelden modositja.

3. A szerzbdés modositasdhoz az Urdmi Sport Clubnak hitelt érdemléen igazolnia kell a
Képviseld-testiilet felé, hogy a pélyazati kiiras feltétele a bérleti szerz0dés 15 éves
bérleti idotartama.

Hataridé: azonnal

Felelos: polgarmester

2. napirendi pont:

Eléterjesztés 2096 Urom, Dézsa Gyorgy Ut 34. szdm alatti ingatlanon taldlhato
szolgélati helyiség bérbeadasaval kapcsolatos dontés meghozatalar6l
Eléterjesztd: Storcz Botond alpolgarmester

Véleményezd: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag
A dontés egyszerli szavazattobbséget igényel

Storcz Botond alpolgarmester:

Ja megy, j6. Korabbi testlileti ilésen dontés sziiletett arrél, hogy a korabbi bérl6t keressen fel,
hogyha szeretné Wjra bérelni, akkor megvan neki a lehetdség, nem él ezzel a bérleti
lehetéséggel, de koszoni szépen egyébként, hogy ré gondoltunk. A Pénziigyi Bizottsagi ilésen
félbeszakadt ez a napirendi pont, mert egzakt valaszt nem tudtam akkor adni, hogy az
Egészséghazban 16v6 tobbi kiadando helyiségek milyen négyzetméteraron vannak kiadva.
7&mében 2000.- forint folotti ar. A gyogyszertér, hogyha pontosak a szamok, akkor brutto 2
432.- Ft/m? 4ron van most kiadva. A sz6ban forgé bérbe adandé Egészséghazban 1évd szoba
az 21,31 m?, kordbban 4 000, vagy korabban bruttd szamolok itt is 44.450.- forintért volt
kiadva, ez 2.085.- Ft/m2 é4rnak felel meg. Szerintem most abban kellene hatiroznunk, hogy
milyen &ron kivanjuk ezt kiadni. Nyilvénvalé, hogy fajlagosan szerintem itt azért dragabb
négyzetméterarak fognak, vagy négyzetméterarat lehet érvényesiteni egy kisebb kiadando
helyiségnél, mint egy nagyobbnal. El6zetesen polgarmester ar azt hiszem, hogy nem azt
hiszem, hanem te beszéltél az akkori bérl6vel, 6 akkor egyébként felajanlotta, hogy magasabb
osszeget is hajlando lenne fizetni, de ez a lehetdség most nem &ll fenn.

Laboda Géabor polgarmester:
Milyen feltételekkel irjuk ki?
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Storcz Botond alpolgdrmester:

Nem most kellene hatdrozni arrél, hogy milyen feltételekkel irjuk ki.

Dr. Miaté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasiei Bizottsag elnoke:

Ugyanazt mondom, mint a Pénziigyi Bizottsdg, ami miatt levettiik, hogy szerintem nyugodtan,
hat meg kellene nézni, de a Réka ott Jelentkezett, hogy 6 szivesen ad ra egy arajanlatot, vagy
ajanlatot, vagy egy 4rat, nem ajanlatot, hanem 4rat.

Laboda Gébor polgarmester:
AKki volt bent az 70-ért bérelte.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsage elnoke:

Nem 44 bruttéért, most mondték, hat aztin lehet, hogy 70-ért bérelte, csak nem. Jo, én azt
Javaslom, hogy Réka.

Arnold-Budai Réka:

Igen. En a Pénziigyi Bizottsigon azt ajénlottam, hogy nagyon szivesen elmegyek, megnézem
€s hat nézziik meg a piaci 4rakat. Ezt most hasraiitésszeriien nem tudjuk meghatarozni, hogy
ennyi legyen és szerintem az sem indokolt, hogy egy Onkormé.nyzat olcsébban adja ki, mint
ami a a piaci 4r, hiszen az a cél, hogy minél t6bb pénzt szerezziink az Onkormanyzatnak.

Szalona L4sz16:

Ilyen licitalés kifrasra nincs lehet6ség, mar mint, hogy ez az indulédr, és hogy lehet adni, hét
ott folfelé igen, és akkor onnan folfele mehet és a legjobbat ad6 és az id6tartamot kell bevinni,
akkor minimum 5 év és akkor vagy 10, és onnant6l az érat pedig folfele és a legtobbet adé,
minimum 3 éves 1étezd cég nevében és akdr most is lehetne dénteni, és akkor lehetne irni
minél hamarabb.

Arnold-Budai Réka:

Tehat elmegyek, megnézem, ha valaki beenged és megvan a kulcsa. J6? Es akkor megnézziik
a piaci 4rakat is és a j6v6 heti testiileti tilésre vissza tudjuk hozni.

A szavazds eredménye: 9 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

A Képviselo-testiilet 9 igen, 0 nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett az alabbi hatdrozatot
hozta:

Urém Kézség Onkorményzat Képviselé-testiiletének
184/2025 (X1.20.) szaAmi hatdrozata

A 2096 Urém, Dézsa Gyoérgy ut 34. szam alatti ingatlanon talalhaté szolgalati helyiség
bérbeadasaval kapcsolatos déntés meghozatalarél
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1. Urom Kozség Onkormanyzat Képviselo-testiilete 9 igen, 0 nem szavazattal, 0
tartézkod4ssal tgy hatérozott, hogy felhatalmazza Arnold-Budai Réka képviselot,
hogy a 2096 Urdém, Dézsa Gyorgy utca 34. szdm alatti ingatlant megtekintse, felmérje
és a bérleti dijra javaslatot tegyen.

2. A Képviselo-testillet megbizza Amold-Budai Réka képviselét, hogy az
elterjesztést készitse el a soron kvetkezo testiileti tilésre.

Hatarido: azonnal

Felelos: Amold-Budai Réka képviseld

3. napirendi pont

Eléterjesztés Urdm ho- és sikossagmentesitési beszerzési eljarassal kapcsolatos
dontés meghozatalarol

Elbterjesztd: polgarmester

Véleményezd: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag

A dontés egyszert tobbséget igényel

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elnoke:

A Pénziigyi Bizottsag targyalta, meghivasos beszerzési eljarast inditott az Onkormanyzat,
mert a kozbeszerzési eljarast probalom elnyomni. A kozbeszerzési eljaras érvénytelen lett,
mivel egy indulé volt. A meghivasos beszerzési eljarasra 11 cég keriilt meghivésra. Storcz
Botond alpolgarmester tir kapta meg €zt a feladatot, hogy ennek jarjon utana is és irjak ki ezt
a beszerzési eljarast. A 11 cégbtl 7 nem reaglt, 3 kiildétt visszajelzést, hogy nem kivénnak
ajanlatot tenni és egy cég kiildte el az ajanlatat, ez pedig a 4 EPV Epitbipari Szolgaltato €és
Kereskedelmi Kft. A kiirdsnak megfelelden jott az ajanlat, tehat atalanydijat keért, havi
atalanydijat kértiink, illetve maga a tényleges munkavégzésnek a dijat. A cég a kovetkezd
ajanlatot adta. Ez az atalanydij, ami most a szerzddéskotéstol, tehat november végétdl marcius
31-ig 1év6 id6szakra vonatkozik, idealis esetben marcius 15., akkor még raadasul még 5
hénap sincsen 4 honap. Az atalanydi] 2.000.000.- forint + AFA/h6. A tényleges munkavegzes
dija, ami tartalmazza a tényleges munkavégzés, szallitas, rakodast, az 24.000.- Ft/6ra +
AFA/gép, itt tobb géppel a kifrasban 3 munkagép szerepel. Az anyagkdltseg, ez a s és egyeb
anyag széllitésa, tirolasa az 120.000.- Ft/tonna + AFA. A felsd hatar az 19.900.000.-
forintban + AFA-ban van megallapitva, addig ez a kozbeszerzési értékhatar érték alatti,
hogyha ez letelik, akkor tjra ki kell imi egy kozbeszerzési eljarast, amennyiben elérjik ezt az
Osszeget, tehat ez nem az 4talanydijbél fog Osszejonni, hanem a munkadrabol, tehat a
tényleges munkavégzésbol, amennyiben annyi napot meg orat toltenek el a telepiilésen. Es ha
ezt elérik, vagy megkozelitik ezt az dsszeget, akkor ki kell irni egy Gjabb beszerzési eljarast,
Kkozbeszerzésit. A Pénziigyi Bizottsdg 5 igennel elfogadta ezt az ajanlatot. A kovetkezo
Kkérdéseket tette ol a vallalkozo felé, hogy a korabbi vallalkozé biztositott, téle lehetett
véséarolni, vagy benne volt a havi keretében, hogy az Onkorményzat széméra biztosit sot a
jardaknak a sikossagmentesitésere, ezt a kérdést kell feltenni, illetve hol tudjuk tdrolni az
ehhez sziikséges sot, illetve a véllalkozo6 részérdl jott egy kérdés, nyilvan meg tudja oldani a
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sonak a tarolasat, viszont hogyha amennyiben itt a telepiilésen van lehetéség tarolni, az
megkonnyitené a munkéjukat, illetve, hogyha le tudna rakni valahova egy konténert, amiben &
tarolja, ugyhogy ezekkel a kérdésekkel kiegészitve javasoljuk a testiiletnek az elSterjesztés
elfogadasat.

Laboda Gébor polgarmester:

Keérdés, hozzaszolas?

Dr. Mété-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elndke:

Ha nem, akkor én t6bb kérdés felmeriilt sokunk részérdl, nyilvan van egy pozitiv tapasztalat, a
kordbbiakb6l adédéan, nyilvan vannak igények, de mi javasoljuk, hogy tisztazni kellene, hogy
mi az igény, tehit, hogy mi mit varunk el a véllalkoz6tél a jovoben. Uj vallalkozé olyan
crtelemben a mi szempontunkbél, de Budakaldszon &k végzik a hoeltakaritss,
sikossagmentesitést, ami egy j6 referencia, véleménylink szerint itt ez elsé alkalom lesz, hat
izgalmakkal telten vérjuk, de az id6 szorit és nincs alternativ megoldas jelenleg, mésrészt meg
az Osszeg is joval kevesebb, mint a korabbi Osszeg, amit erre elkltott az Onkorményzat.

Szilvasi Karoly:

K0sz6n6m, igen, hit a bizottsag tényleg el, elfogadta egyhangtian és én is elfogadtam,
merthogy ez az alternativa, ez az egyetlenegy meg megoldds. Vészhelyzet van. En csak annyit
szeretnék hozzafiizni, hogy j6vére mindenképp, mér majusba errdl beszéljiink és ne toljuk el,
nyilvan hogy ennek most sajnos voltak okai, hogy miért csak most beszéliink errdl, ugyhogy
az én veleményem az, hogy, mindenképp a telepiilésen beliil az eddigi véllalkozé nagyon j6l
megoldotta a feladatit és hosszi tdvon én tenyleg csak gy tudom elképzelni, hogy a
telepiilésen beliil van legalabb, ha nem is a véllalkozé, ha villalkoz6 is, az nagyon j6, mert
akkor ide fizeti az ad6t, de legalabb a telephelye, tehat, hogy innen induljon, mert ha valaki
vidékrol elindul ide reggel, hat az délre fog ideérni és nem mennek az emberek munkéba, nem
tudnak elindulni, tehat én nem tudom, hogy fogja tudni betartani, reméljiik, ho gy sikeriil, nagy
remeénységgel vagyunk, de szerintem jovére itt nagyon at kell gondolni.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziievi és Gazdasaei Bizottsig elndke:

Hat Tatr6l Budakalaszra is el kell jutni, nem csak Urémre, tehat én erre azt tudom mondani,
hogy én azt gondolom, hogy ha egy vallalkozé erre specializalédott, akkor meg fogja tudni
oldani, hogy minden miatt lehet agg6dni, meg lehet keresni a problémakat, de nézziik meg,
tehat amig nem prébaljuk ki, addig akar visszatérve az elsdre, igen polgérmester ur, ennek
mar nyaron dontés kellett volna err8l sziiletnie, plane, hogy azt tudtuk, hogy az el6z6
viallalkozé mér elég kordn bejelentette, hogy nem kivanja folytatni tovdbb ezt a
tevékenységet, igyhogy ezzel van is a probléma, de a kovetkezd napirendi pontba ugyis ezt
el6vessziik, Gigyhogy igen, a testiilet emlékezzen, hogy j6v6 nyéron errdl beszélgetniink kell is
kiirni a kbzbeszerzést.

Storcz Botond alpolgirmester:

Az ezt megel6z6 Pénziigyi Bizottsagi iilésen az volt szerintem egy kis vita itt a kialakult
helyzettel kapcsolatban és ez koztiink is fennallt Szilva, hogy kvazi engem vontél
felelsségre, hogy most beszéliink erré], most utaltal arra, hogy megvan annak az oka, hogy
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miért, hogy majusban mér tudtuk ezt, julius 10.-én dontott a testiilet, hogy kiirja a
kozbeszerzést. Most te azt mondtad az elébb, hogy megvan, meg tudjuk annak az okat, hogy
miért huzédott el? En szeretném kérdezni akkor az okat, hogy miért huzédott el? Az elébb
mondtad.

Szilvasi Karoly:

Nem lett kiirva a palyazat.

Storcz Botond alpolgarmester:

Miért? En a miértre vagyok kivancsi, hogy és szerintem nagyon sokan arra kivancsiak.

Szilvasi Karoly:

Tehat a palyazat tudtommal nem lett idben kiirva, kézben a jegyz6 felmondott. fgy van?

Csékvari Kinga jegyzd:

En csak annyit szeretnék tisztdzni, hogy akkor a bizottsag javasolta ezeket, mert nyilvan
indokolt is, hogy tisztazasra keriiljon az, ami a kiirds alapjan nem szerepel a palydzatban,
hogy a jardakra vonatkozo sikossdgmentesites az hogyan lesz megoldott, és nekem az lenne a
kérdésem, hogy akkor a véllalkozo6i szerzddés, mivel a javaslat az, hogy az ajanlat elfogaddsra
keriil, abban az esetben, ha ezt megszavazza a testiilet, akkor a vallalkozoi szerzddésre
vonatkozéan azt le kellene tisztdzni, hogy abban az esetben is megkdthetd a szerz6dés, ha
mondjuk ezt a vallalkozé nem tudja vallalni, akkor ez egy feltétel-e vagy hogy.

Vidakovits Tibor alpolgarmester:
Ez nem feltétele.

Csakviri Kinga jegyz0.
Nem én is azt gondolom, hogy nem. Csakhogy akkor, ha meg tigy van, akkor meg ki lehet
vele bdviteni. Tehat hogy ezt a részét kellene letisztazni.

Szalona Laszl6:

Csak egy gyors, hogy julius 10-én mér egy kész, tehat a nettre feltsltott EKR-ben fix szamot
kapott kifrdsunk volt, tehat én is kivancsi vagyok ra, lehet, hogy valami egyéb oka van, amit
nem zarok ki, mert miért ne, de hogy nem kellett semmit kitalalni, mert fel volt téltve a teljes
kiiras, 48 oldal, tehat azt, hogy ne kelljen klikk, és folmegy a felhobe és kész. Lehet, hogy
volt valami, uigyhogy erre én is kivancsi lennék.

Dr. Maté-Kecskés Timea:

En kiilon kezelném, tehat, hogy kérdezziik meg a véllalkozot, hogy tud-¢ az Onkorméanyzat
részére biztositani sot, akkor tarolassal, de ezeket kezeljiik kiilén. Mar csak azért is kezelném
én kiilon, hogy a plusz s6, hogy ne névelje a keretet, tehat azért azt vegyiik ki beldle, hogy ne
minél nagyobb esélyt adjunk, hogy ne érjiik el ezt a kdzbeszerzési keretet, igy.
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Csékviari Kinga jegvzd:

Akkor még mindig csak technikai kérdés, hogy akkor most jelen esetben, ha az lesz a javaslat,
hogy akkor elfogadja a testiilet az ajanlatot és felhatalmazza a polgdrmestert arra, hogy a
véllalkozéval a vallalkozéi szerzodést megkdsse és akkor ez egy része a dolognak. Es akkor a
kovetkez6 rész, hogyha pedig kiilsn kell a jérdak so eltakaritasat nézni, akkor arra kiiln
szerzdést kossiink?

Dr. Mété-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsae elndke:

Azt az dnkorményzat dolgozéi végzik. Ez csak alapanyagot vasaroljunk. En azért mondtam,
hogy azt vegyilk meg kiilén a véllalkozo6tol, tehat azaz 6 kozbeszerzési jogan vallalt feladatira
nem terjed ki. A véllalkozét meg lehetne esetleg kérdezni, hogy 6 foglalkozik-e meég azzal,
hogy t6le lehessen vésérolni a sét, illetve el tudja-e tarolni?

Storcz Botond alpolgarmester:

Nekem is a tarolassal kapcsolatban annyi, hogy akkor nem tudom, hogy kell-e errél hatarozni,
hogy szerintem énkorményzat teriiletén, én a Di6fa utcai telephelyet tudom, ahol tudnénk
tarolni, illetve azt gondolom, hogy tudnénk, de nem tudom, hogy mennyire, illetve a Doktor
utcai iires telek, ami egyébként eladés alatt 4l1.

Szilvasi Kéroly:

Nem biztos, hogy egy nagy auté be tud hajtani.

Storcz Botond alpolgdrmester:

Akkor viszont, most megkereshetjilk, hogy mit miért nem lehet, de valahol kell tirolni
szerintem a s6t. Hat bemegyek havat takaritani, tehat valahol kell tarolnunk a sét, hogy akkor
az ne iisse. Ott van egy értékesités.

Szilvasi Kéroly:

26 tonnés aut6 hordja a sét, be tud fordulni a Doktor Sandor utcéba, hat személyautéval nem
tudsz végig menni. Ha azt mondod befér, akkor hajra!

Storcz Botond alpolgdrmester:

Hat szerintem épitkezéshez az bementek oda autok, de gondolom, hogy most is be tudnak
menni, csak ez szerintem azt az ingatlanértékesitésiinket erinti, mert akkor biztos, hogy mit
tudom én mércius 15.-ig, vagy ameddig a tél tart, akkor ott rajta lesz egy konténer vagy kett6,
nyilvanvalé, azokkal a feltételekkel, hogy az nem 4llhat fent.

Arnold-Budai Réka:

Ott még egy 4rajanlatot varunk az olajtartaly kiemelésére és hogyha az megérkezik, akkor a
jovo heti testiileti {ilésre be tudjuk hozni, hogy déntsiink réla, hogy véllalja-e ezt az
Onkorményzat, hogy ki legyen tisztitva az a telek, illetve vizsgalva a talaj, vagy nem? Tudjuk
vallalni a koltségét, melyik 4rajanlatot fogadjuk el? De egyébként atkiildtem nektek, hogy mi
alapjan kértem be az 4rajanlatot, ugyhogy ketté mar megvan és ti is tudtok kérni, hogyha
taldltok még céget. En ¢pp hérmat taldltam, de még egyet meég mindig varok tdlik egy
arajanlatot, illetve az egyiktél.
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Laboda Gabor polgarmester:

Szavazas jon, aki egyetért kérem, szavazzon. Kiegészitheted picit €s kesz.

Csakvari Kinga jegyzo:

A hatarozati javaslatban akkor az lesz, hogy egyrészt a 4- EPV Kft. ajanlatat fogadja el
érvényesnek a Képvisel6-testiilet is, hogy felhatalmazza a polgarmestert, hogy a véllalkozasi
szerzGdést megkdsse és akkor a Képviselo-testiilet javasolja tovébba, hogy az Onkormanyzat
vegye fel a Kkapcsolatot a véllalkozoval azzal kapcsolatban, hogy a jardak
sikossagmentesitéséhez kapcsoléddan a so beszerzését tudja e biztositani. Van még egyéb?
Igen, a tarolas. Jo, akkor szavazni kell.

Laboda Gabor polgarmester:

A kovetkez6 a valaszlevél.
A szavazds eredménye: 9 igen, 0 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

A Képviselo-testiilet 9 igen, 0 nem szavazattal, O tartozkodas mellett az aldbbi hatarozatot
hozta:

Urém Kozség Onkormsnyzat Képvisel6-testiiletének
185/2025 (X1.20.) szami hatdrozata

Urém ho- és sikossagmentesitési beszerzési eljarassal kapcsolatos dontés
meghozatalarol

1.) Qrém Kozség Onkormanyzatanak Képviselo-testillete ,,HO- ¢€s sikossdgmentesités
OUrém 2025-2026” targyt meghivéasos beszerzési eljaras lefolytatasar6l, az eljaras
biralatard] szol6 eléterjesztést megismerte és megtargyalta.

2.) A képvisel§-testiilet meghivasos kdzbeszerzési eljarast eredményesnek nyilvéanitja.

3.) A képviselé-testiilet a 4-EPV Epitéipari Szolgaltaté és Kereskedelmi Kft. (2534 Tat,
Torokvész utca 29.) ajénlatat érvényesnek nyilvanitja.

4.) Az ajanlatot az aldbbi miszaki tartalommal és elfogadja:
- készenléti atalanydij: 2.000.000.- Ft/hénap + Afa
- gépek ilizemoradija (nettd Ft/6ra/gép) a géppel torténd tényleges munkavégzés

idészakéra, a szallitdsra, rakodasra és a tényleges munkavégzésre kiterjedSen:
24.000.- Ft/ora + Afa

- anyagkoltség (netté6 Ft/tonna) (so, és egyeb anyag szallitas, tarolas): 120.000.-
Ft/tonna + Afa

5) A Képviselo-testillet felhatalmazza a polgarmestert a vaéllalkozoi 19.900.000 Ft
Bsszegfi keretszerzodés megkotésére €s alairasara.
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6.) A Képviselc’i-tes_t.ﬁlet javasolja, hogy a polgarmester vegye fel a kapcsolatot a
véllalkozéval az Onkorményzat jérdai sikossdgmentesitési feladataihoz a s6zoanyagot
¢s az chhez sziikséges tarolasi lehet8ségének biztositasaval kapcsolatban.

Hatdridé:  2025.11. 30.

Felelds: jegyzb, polgarmester
4. napirendi pont:

Egyebek

a.) A Polgiarmester vilasza a hé- és sikossigmentesitéssel kapcsolatos
kozbeszerzési eljarassal kapcsolatban
Eléterjesztd: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag
Veéleményezd: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag
A dontés egyszerti szavazattsbbséget igényel

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasigi Bizottsag elndke:

Igen. A multkori Pénziigyi Bizottsagi iilésen a ho- eltakaritissal kapcsolatban tettiink 51 tobb
kérdést polgarmester tirnak, akitél megkaptuk az irdsbeli valaszat. Koszonjikk szépen. Azt
most polgarmester Ur ezt el6terjeszti sz6ban?

Laboda Gébor polgarmester:

Nem!

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziiovi és Gazdasagi Bizottsag elndke:

Vagy felolvassam? Mar egyszer felolvastam, gyhogy fel tudom olvasni még egyszer. Nos, a
korabbi évek hoeltakaritdsaval kapcsolatban kérdést fogalmazott meg a Pénziigyi Bizottsag és
5 igennel el is fogadta, hogy vérjuk polgirmester ur valaszat ezt illetden. Az egyik kérdésiink
arra vonatkozott, hogy a tavalyi évben a 2024 - 2025-6s szezonban a megbizott véllalkozora
miért nem irtak ki kozbeszerzési eljarast idSben?

Laboda Gébor polgarmester:
Menet kézben erre valaszolok. J6?

Dr. Mété-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsdg elndke:
Iletve. Jo, csak van egy irasos valasz!

Laboda Gabor polgirmester:

Kiegészitem!
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Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elnbke:

76, mindenképpen szélok! Hogy miért nem lett kiirva a kdzbeszerzés, illetve a testiilet elé
miért nem keriilt? Hogyha havonta volt megbizési szerzédéssel megbizva a vallalkozd, mivel
jécskan tillépte az akkor érvényben 1€vo, nem? Igen, de az akkor érvényben 1évd és most is
Gjra érvényben 1év6 1.000.000.- forintos hatérértéket, meg 9.906.000.- forint brutt6 érték volt
ez havonta. Erre azt a vélaszt adta polgdrmester ur, hogy a Képvisel6-testillet a vizsgalt
idészakban beszerzési eljaras keretében vélasztotta ki az adott id6szakra a ho-, és
sikossagmentesitési feladatokat ellato vallalkozot. A dontési folyamatban nem egy
személyben a polgarmester hozott dontést, hanem a bizottsag, valamint a Képviselé-testiilet A
dontés elokészith szakaszban és a dontés meghozataldnak idejében sem jelezte egyetlen
résztvevd sem, hogy ez az eljaras jogszabalyokba iitkdzne, akkor én jelzem polgarmester ur,
hogy ez nem igaz, mert se a bizottsag clé nem keriilt egyik honapban sem ez a beszerzési
eljaras, se nem a testiilet elé. Ugyhogy ez igy az els6 kérdésiinkre adott valaszt. Nem tudjuk
elfogadni.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elndke:

A kozbeszerzési értékhatarokat és a kdzbeszerzés lefolytatdsanak sziikségességét nem az
egyes években kifizetett dijak Osszege, hanem az adott szerzddés becsiilt értéke hatarozza
meg. Na igen, na most mi megnéztilk a kozbeszerzési torvenyt a bizottsagi iilésen €s
egyértelmtien benne van, hogy amikor a becsiilt értékrdl beszéliink, pléne ugyanazon
véallalkozo esetén, a korabbi évek Osszegét kell figyelembe venni, mivel az korabban is 54,
50,45, 60, tehat ilyen Osszegek voltak, ezért nem lehetett a becsiilt érték 20.000.000.- forint
alatt, merthogy ugyanazon véllalkozét6l kértiink ajanlatot, igyhogy igy ez sem felel meg a
valésagnak, mert a becsiilt érték nem lehetett ennyi. Ez a kdzbeszerzési térvénnyel ellentétes,
merthogy a Kozbeszerzési torvény kimondja, hogy gy, Ggy hatarozzuk meg a becsiilt értéket,
plane egy azon vallalkozé esetén, hogy a korébbiak szerint és hogyha az el6z6 évben
54.000.000.- forint volt, vagy nem tudom pontosan mennyi, akkor abban az évben nem
becsiilhetjiik ugyanazt a munkafolyamatot 19.000.000.- forintra vagy 15 ala, mert akkor még
annyi volt. Igen, abban az évben, mert a kovetkezod évben lett 20. A 3. kérdésiinkre a vélasza
az volt polgarmester tirnak, hogy énmagéban az eljaras melldzésével torténd elbterjeszics nem
torvényellenes, ha a szerzddés éves becsiilt értéke nem érte el. Ugyanez a probléma ezzel, €s
az eljaras melldzéséhez nem kapcsolodik kiilon bejelentési kotelezettség. A jogszabaly
kizdrélag kozbeszerzési eljaras lefolytatasdhoz kot bejelentést, de az eljaras mellézéséhez
nem. Fzeket a valaszokat kaptuk polgarmester Grtol, ugyhogy megkdsz6ném, hogyha
kiegésziti.

Laboda Gabor polgarmester:

Ezt most hallottuk és tudtuk, hogy a becsiilt érték az joval kevesebb lesz, mint a valos, mar
akkor is tudtuk.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elndke:
De itt 40.000.000.- forintra lett a kdzbeszerzés kiirva a becsiilt értéke.

Laboda Gébor polgarmester:

Hat azt nem hiszem, hogy lesz annyi, de ha igen, akkor nincs mas valasztasunk egyébként
cbben. Bs sz volt errdl, hogy becsértéken adjuk el, igy van? Ha becsértéken nem tudjuk
eladni, akkor a Kbt. mit mond erre? Hogyha mondjuk katasztrofa iit be, akkor.
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Dr. Mété-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elndke:
A Kbt. azt mondja, hogy 2024-ben 15.000.000.- forint volt a kézbeszerzési értékhatar, 2025-

t0] emelték, igen akkor emelték 20.000.000.- forintra és a Kdzbeszerzési térvényt X §-a, 32
vagy nem tudom mennyi volt a Pénziigyin elhangzott, ott hatdrozottan megmondja.

Csakviri Kinga jegyz6:
Kérjél, 1égyszives szot.

Dr. Mété-Kecskés Timea Pénziiovi és Gazdasagi Bizottsag elndke:

Tehat ismét elmondom, hogy a becsiilt értéket valamihez viszonyitjuk, ha fogalmunk nincs
r6la, akkor nyilvan kériink szakembert, aki megmondja, hogy mennyi lehet, viszont, ha van r4
precedens, meg elézmény, évek 6ta rdadisul ugyanazzal a viéllalkozoval, akkor igenis
tudnunk kell, hogy ez a munka eddig mennyit ért, az a becsiilt érték, ha ezt alabecsiiljiik,
clismerjiik, hogy az nagyon draga volt, tehat nekem igaz4bél ezzel van bajom, hogy a becsiilt
érték az a 15.000.000.- forint alatt, akkor miért fizettink eléz6 években 50.000.000.-
forintokat, hogyha ez az érték amugy 15.000.000.- forint, az idei kozbeszerzést 40.000.000.-
forintra adta be.

Laboda Gabor polgirmester:

Tehat a Kbt. azt mondja, hogy nem J6, nyilt eljarassal kell lefolytatni, a nyilt eljaras pedig 4 -
5 hénappal tobb, mint a zart. Na most az, hogy az Onkorményzat egyébként a nyilt vagy zart
Kbt.-t haszndl, egyértelmil, hogy a tdrvény szerint a Kbt.-t hasznélja, a zartat, merthogy
nyiltat. Na most mi volt, amikor volt zért, zart is, de igazabdl a nyilt az, ami minden esetben
megfeleld és nekiink van gyakorlatunk is hozz4, mert pl. a Vélgyliget laképark nyilt eljarason
ment végig, senki sem szélt, egy szét se. 18 palyazo volt, tehat az énkorményzat, amikor
tudta, de mindig a t6rvényeknek megfeleléen miksdott,

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsae elndke:

Polgarmester tr, arra hivatkozik, hogy azért nem lett kdzbeszerzés kiirva korabban, mert a
becsiilt érték nem érte el ezt a kdzbeszerzési értékhatart.

Laboda Gébor polgarmester:
Igen. Mit csindlhattunk volna, hat akkor 4-5 hénapban mi lett volna?

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigvyi és Gazdasagi Bizottsae elndke:

Jo, akkor. J6, csak a tavalyi évben meg az tortént, hogy kiirtdk november 19.-én a
kdzbeszerzést tudtunk nélkiil, viszont mar oktSber 28-an megvolt a vallalkozoi szerz6dés a
vallalkozéval és uténa lett kiirva a kozbeszerzés. Tehat ez itt, ez komoly ilyen kézigazgatasi
problémat vet fel.

Laboda Gabor polgdrmester:

Minden térvényes volt, volt ellendrzés.
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Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi €s Gazdasigi Bizottsag elndke:
Akkor polgarmester ur, hogyha ez kozel 10.000.000.- forint brutto.

Laboda Gébor polgarmester:.
Beszélhetek?

Dr. Mété-Kecskés Timea pénziigyi és Gazdasagi Bizottsig elndke:

Még nekem ég a mikrofonom, az nem vették el tdlem a szot.

Szalona Laszl6:

Ja igen, kdszonom. Kérdés, hogy akkor itt igazabol akkor volt bizottsagi, pillanat, akkor volt
bizottsagi dontés, meg testiileti dontés, vagy nem volt?

Laboda Gabor polgarmester:.
Testiileti, volt!

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdaségi Bizottsag elnoke:

Nem volt.

Laboda Géabor polgdrmester:
K ét testiileti tilés kozott.

Vendég: (Forrd Tiborné):
2024.-ben nem volt.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elndke:

Ki emlékszik a testiiletbdl arra, hogy tavaly novemberben déntétt a testiilet, hogy szeptember
marciusig dontdtt arrél, hogy ho- ¢€s sikossdgmentesitésre adjon felhatalmazast polgarmester
arnak. Ki emlékszik ilyen szavazasra?

Csordasné Tokés Katalin:

Nem volt ilyen testiileti dontés.

Vendég: (Papp Akos intézményvezetd):

Es most mar, de nem ti vagytok. Ja, igen, jO, persze, akkor kikapcsolom.

Arnold-Budai Réka:
Nem volt ilyen testiileti dontés.

Vendég: (Papp Akos intézményvezetd):

Kati mondta, hogy ti vagytok. Bocsénat, akkor most én? Koszéném szépen! En 2 dolgot
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szeretnek, tehat ez alapvetden a ti dolgotok, de azért 2 dolog. Az egyik, hogy itt a hatéridék &s
ez a kisebb, amit mondani szeretnék. Tehat tavaly november végén alakultak meg a
bizottsagok, ha j6l tudom a testiilet november kozepén volt az alakulé {ilés, tehat itt volt
egyfajta, tehit hogy gyakorlatilag a bizottsagok fel se alltak még egyrészt. A masik, ami
fontosabb, hogy a polgérmesternek, ezt nem tudom, hogy gondolom azért egy év utan, ezt
mar sokan tudjatok, van egy olyan funkcidja, 6 a helyi védelmi bizottsag elnéke és ilyen
mindségében neki a kozbeszerzésre persze tekintettek, amennyiben lehet, de hat a
veszélyhelyzetek elhdritdsara mindent meg kell tennie. Annak idején mi ezt a Megyei
Kozgytilésben elég sokszor megtanultuk, hogy ott a megyében a megyei kozgyiilési elndke
egylittmiikdve, hit most mar anno a Kézigazgatdsi Hivatal, most mar a féispannal,
polgarmesternek, meg nyilvan masokkal, sziikségesek az ilyen intézkedések, tehat sajnos itt a
koltségvetési szempontokat ennek ala kell rendelni szerintem, tehat sajnos, de persze, amit
lehet, azt be kell tartani. Készéném!

Csordasné Tokés Katalin:

Igen, én csak én csak erre reagélnék, hogy ezt teljesen értem és akkor viszont az elsd kérdésre
a valasz az lett volna helyesen a polgarmester artél, hogy mint a Védelmi Bizottsag egy
személyben, tehat egy személyi felelése, én meghoztam ezt a dontést, azonban nem ezt irta le
a polgarmester {ir, hanem azt irta le, hogy volt errdl bizottsagi és testiileti déntés, ami ebben
az esetben nem igaz.

Laboda Gébor polgérmester:
Testiileti, mondtam, hogy az is biztos volt, hogy bizottsagi, nem tudom, hogy volt-e?

Szalona Laszl6:
A bizottsag csekkolja le, hogy volt. A tény kideriil, hogy volt ez, ki mond igazat?

Csord4sné Tékés Katalin:
Szivesen meghallgattam volna.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdaségi Bizottsag elndke:

De most a Pénziigyi Bizottsag, bocséssatok meg, 5 igennel megszavazta ezeket a kérdéseket.
Tehét, tudtok réla. Ne kérdéjelezzitk meg, hogy nem volt, mert nyilvin mi utdna néztiink,
hogy nem volt. Azért lettek megfogalmazva ezek a kérdések.

Vendég: (Forré Tiborné):

Akoshoz kapcsolédva, ha azt mondomZ hogy elfogadjuk a novembert, de a decembert, a
januért, a februdrt, a marciust mar nem! Es akkor sem volt testiileti dontés.

Laboda Gébor polgérmester:
Azert nézziik meg, j6? Nézziik meg.

Csordasné Tékés Katalin:
Nézziik meg, de csodalkoznék, ha lenne.
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Vendég: (Forrd Tiborné):

Nem volt.

Storcz Botond alpolgarmester:.

Nézziik meg, de nem volt.

Szilvasi Karoly:

1o, nézziik meg.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elndke:

Akkor miért szavaztad meg a Pénziigyi Bizottsag kérdéseit.

Szilvasi Karoly:
Kérdéseit.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elnoke:

De te elfogadtad? A Marika végig nézte az egészet.

Szilvési Karoly:
De ti hallottatok, amit az Akos mondott? Azt, hogy novemberben alakultunk meg.

Csordasné Tokés Katalin:

Nem novemberben, oktober 15-én.

Szilvasi Karoly:
A bizottsagok.

Csordasné Tokés Katalin:
De a testiilet.

Szalona Laszlo:

Lehettek azok a korabban véletleniil az utols6 nap alakultunk meg és akkor j6tt a tél, az nem
tudjuk biztosan.

Szilvasi Kéaroly:
En sem, most honnan tudja, hogy most nehogy mér a szememre hanyva azt, hogy nem

emlékszem arra, hogy egy évvel ezel6tt erre nem emlékszem, lehet, hogy volt, lehet, hogy
nem. Ez most ki fog deriilni, ennyi az egész.

28



-

Csordasné Tokés Katalin:
Ezeket a kérdéseket a Marika 2 hete feltette, hogyha te felelds képvisels vagy, akkor te ha

bizonytalan vagy, akkor bizony elékapod az osszes jegyzokonyvet és végig bbngészed és
kopogtatod az asztalt.

Szilvasi Kéroly:

De meg fogjék nézni!

Dr. Mété-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elndke:

De a vélasz az nem ez van, az van, hogy mar volt dontés és nem képvisel6i és bizottsagi.

Laboda Gébor polgarmester:

Na jol van, elég volt, a tandcskozasbol, haladjunk. Na. A kévetkezd napirendi pontunk melyik
lesz? A kovetkez6?

Csordasné Tékés Katalin:

Nem nagyon tudunk igy elmenni emellett Gabor!

Laboda Gébor polgarmester:
Na jo, hat most itt folyik egy traccsparti, folytassuk.

Szalona Laszl6:

A bizottsagnak volt egy doéntésére, volt egy valasz, interpellicié. Van mas lehet6ség,
alkalmazzatok? Igen?

Laboda Gébor polgarmester:

Nem érdekel. Na, szavazas kévetkezik.

Szilvasi Karoly:

Jo, hogy el lett takaritva a hé gyerekek és nem az embereknek kellett eltolni.

Csordasné Tokés Katalin:
O, hét akkor itt bér mit lehet 58.000.000.- forintért.

Laboda Gébor polgarmester:
J6 szavazzunk, nincs més, ezt, ha akarod, akkor nem szavazol.

Csordésné Tékés Katalin:

A falu pénzét k61tod, most jelen pillanatban.
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Laboda Gabor polgarmester:

Mas nincsen, aki eltolja a havat.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi €s Gazdaséagi Bizottsag elndke:

Mivel nincsen egyetértés a képviselok emlékeiben arra, hogy dontdttiink vagy nem
dontottiink, én mint elndk, hatarozottan emlékszem, hogy bizottsag elé biztos, hogy nem
keriilt. Marpedig gy pénziigyi dolgot megszavazni, hogy a Pénziigyi Bizottsag elé nem kertil,
ilyen értékhatarban nem gondolom, hogy eléfordulhat itt, ugyhogy nem volt, de akkor
gy6z6djén meg mindenki réla €s jovO héten hozzuk vissza, ez az én javaslatom.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi €s Gazdasagi Bizottsdg elndke:

Ezért tudtok, tudtatok a kérdésekrol, meg arr6l a értékelésrdl, amit a Marika Osszeallitott
elemzésrdl a sikossagmentesitéssel kapcsolatban, meg a kérdésekrdl. 5 igennel megszavaztuk,
hogy tegyiik fol a polgarmester urnak november 5.-¢rol van szé és hogy most megkaptuk a
valaszokat, ezt a bizottsigon beszéltiik és a valaszok nem felelnek meg a valdsagnak. Igen,
csak most, amikor emlékezni kellett volna mindenkinek, hogy szavaztunk-e réla vagy sem,
most hirtelen nem emlékeztek mindenki erre.

Szilvasi Kéroly:

A szavazasra emlékszem. Nem ez volt a kérdés.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi Bizottsag elndke:

Nem, hogy szavaztél-e tavaly november, december és idén januar, februar, marciusban arra,
hogy ho eltakarits legyen kozel brutto 10.000.000.- forintért, havonta.

Vendég: (Forrd Tiborné):

Nem!

Csordasné Tokés Katalin:

Marica, ne te vélaszolj arra, varjuk a valaszt.

Laboda Géabor polgarmester:
Szavazzunk.

A szavazds eredménye: 8 igen, 0 nem, 1 tartézkodas mellett elfogadva.

A Képviseld-testiilet 8 igen, 0 nem szavazattal, 1 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot
hozta:

Uréom Kozség Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
186/2025 (X1.20.) szamu hatarozata
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Polgarmester vélasza a Pénziigyi Bizottsag 2025. november 05. -i iilésen feltett
kérdéseire a ho- és sikossagmentesités kérdéskorében

1.) Ur6m K6zség Onkormanyzata Keépviseld-testiilete 8 igen, 1 nem, 1 tartézkodés mellett a
Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsig napirend elétti felszolalds keretében a polgarmester
részére benyujtott ,ho- és sikossdgmentesités” tigyben megfogalmazott kérdésekre adott
valaszait nem fogadja el.

Hatarido: azonnal

Felelos: polgérmester

b.) Kézmeghallgatis idépontja
Eléterjeszté: Laboda Gabor polgarmester
Véleményez: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag
A dontés egyszerii szavazattibbséget igényel

Csakvari Kinga jegyz6:

Igen, utdnanéztem, hogy a Képviseld-testiilet iiléstervében december 17-e van megjeldlve
kdzmeghallgatds idépontjanak. Annyi észrevételem van, bar ez szerintem akadalya ennek
nincsen, de az Onkorményzat SZMSZ-e szerint 47. szakaszban van benne, hogy legalabb
évente egy esetben november 30-ig tart k6zmeghallgatést az énkorményzat. De egyébként az
Motv. nem hatdroz meg ilyen hataridét, hanem azt mondja, hogy évente egyszer kell
kdzmeghallgatast tartani, tehat igazabol lehet decemberben is, hogyha gy gondolja a testiilet
és egyébként az SZMSZ-iink azt irja, hogy 10 nappal korabban kell kihirdetni, tehat egy olyan
idépontot kell talalni, ami 10 nap alatt kihirdethetd és akkor igazabél ennyi.

Laboda Gébor polgirmester:

December 20-4t javasolnam.

Csordasné T6kés Katalin:

Nem, pillanat, én kértem sz6t, én szeretném javasolni, hogy a kozmeghallgatas idé idépontjat
mindenképpen ugy tegyiik mar, hogy minél tébben tudjanak arra eljonni, Tehat nem délutin 2
orakor, hanem 5 érakor.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdaségi Bizottsig elndke:
December els6 hetére tegyiik.

Laboda Gabor polgarmester:
Nem, nincs id6.
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Csordasné Tokés Katalin:

Mire nincs id6? Ugy sem leszel itt Gabor, teljesen mindegy szerintem. Nem?

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi €s Gazdasagi Bizottsig elndke:

Hat 20.-a van és 10-re rakjuk.

Laboda Gabor polgarmester:

Nem lesz testiilet? Decemberben nem lesz testiileti?

Vidékovits Tibor alpolgarmester:

Koréabban tényleg, ugy volt, hogy egy napon volt a kozmeghallgatis a testiiletivel.

Arnold-Budai Réka:

Tavalyi évben, el kellett fogadjuk az éves tervet, hogy mikor lesznek a rendes testiileti Gilések.
En akkor végig irtam a naptiramba és 17-re kozmeghallgatds és testilleti iilés is van
bejegyezve.

Csékvari Kinga jegyz0:
Igen és van arra a napra testiileti is van irva. Es a tervezett napirend az a kovetkezd évi
munkaterv elfogadisa egyébként igen. Jo, akkor aznap legyen testiileti is. J6?

Vidakovits Tibor alpolgarmester:
A kézmeghallgatason.

Dr. Maté-Kecskés Tibor alpolgarmester:
Nem figyel.

Vidakovits Tibor alpolgarmester:

Tudom, csak dumal. Nyilvéan a kdzmeghallgatason a lakossag teszi fel a kérdéseket, a testiileti
{ilésen azért mas kérdések hangzanak el. Formalisan a kozmeghallgatas is nyilvanos testiileti
iilés, igen, de mas témaban.

Laboda Géabor polgarmester:

Szavazzuk meg a december 10.-t? Szavazas jon.

Csékvari Kinga jegyzb:
Hany 6ratél, 17 oratél?

Laboda Gébor polgarmester:

18, nem, 16 6ratol, még akkor itt vannak az emberek a szavazason. Nem 16 6ratdl, aki
egyetért, mehet, nem érdekel, aki egyetért az nyomra 16.-ra tessziink el8szor a szavazast.
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Dr. Maté-Kecskés Timea:
Micsoda?

Laboda Gébor polgarmester:
J6, akkor legyen december 9-¢.

Cséakviri Kinga jegyzd:

A mddosité javaslatot fogalmazd meg el8szor, hogy december 10.-re irdnyul.

Laboda Gébor polgirmester:

K6sz6n6m. J6, december 17., akkor jo legyen, december 10. 17 é6ra.

Csékvari Kinga jegyz6:

December 10. 17 6ra, ez a kdzmeghallgatas idépontja.

Dr. Mété-Kecskés Timea:
Ez a kézmeghallgatés id6pontja, 16-t61, most az nem jo?

Vidakovits Tibor alpolgirmester:

1 Ora alatt lenyomjuk a testiiletit?

Dr. Maté-Kecskés Timea:
A bizottsagit déleléttre tessziik.

Laboda Gébor polgarmester:
Jo, Hat akkor 10.-¢ 16 6ra, nem 17 6ra.

A szavazds eredménye: 7 igen, 0 nem, 2 tartézkodds mellett elfogadva.

Csédkvari Kinga jegyz6:

Akkor ez nem egyértelmii, most 17 6ra volt vagy nem?

Dr. Maté-Kecskés Timea:

Nem a kézmeghallgatis 17 6ra, a testiileti lilés, meg elbtte 15-ra beszéltiik meg.

Csakvari Kinga jegyzé:

Mindenki errdl szavazott?
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Laboda Gabor polgdrmester:

16 6rardl szavaztunk, mi 16 6rarél.

Csordasné Toékés Katalin:

Nem, még mindig 17 érarol. Nem baj, mert, Ggy is testiileti van eldtte.

Vidakovits Tibor alpolgarmester:
Fussunk tovébb.

A Képviselo-testilet 7 igen, 0 nem szavazattal, 2 tartézkodas mellett az alabbi hatérozatot
hozta:

Urém Kozség Onkormanyzat Képvisel-testiiletének
187/2025 (X1.20.) szdm hatarozata

A koézmeghallgatas iddpontjanak meghatarozasa

6.) Urom Kozség Onkormanyzatinak Képviseld-testillete 7 igen, 0 nem szavazattal és 2
tartézkodés mellett 2025. december 10. napjan 17:00 6rakor Ko6zmeghallgatast tart.

2.) A Képviselé-testiilet felkéri a jegyzot, hogy a sziikséges intézkedéseket tegye meg.

Hatarido: azonnal

Felelos: polgarmester
16:55 6rakor Csordasné Tokés Katalin elment

c.) Polgarérik kérelme

Elbterjeszt6: Vidakovits Tibor alpolgarmester
Véleményezd: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag
A dontés egyszerti tobbséget igényel

Storcz Botond alpolgérmester:

En kértem szot, hogy a legutobbi testiileti iilésre, sot mér az azt megeldzére is a polgarérok
irtak egy kérvényt, miszerint szeretnék hasznalni a posta mellett 1év6 Iskola utca 2. szdm 3,
mindegy 1év6 ingatlanunknak a 3. szam, koszondm, ingatlanunknak a gardzsét, illetve a
garazs el6tt 1évo kertet. Ezt szeretnék kitakaritani, a gépjarmiveiket ott tarolni szeretnék,
hogyha az Onkorményzat hozzéjérulna ahhoz, hogy rendbe tegyék ezt a teriiletet, illetve, hogy
a kihajtast 6k tablaval tudjék biztositani és a garézsban pedig az eszkozeiket tartanak,
valamint havi rendszerességgel ott akkor tudnanak, mint egyesiilet egyesiileti eln0kségi
{iléseket tartani. Legutobbi testiileti iilésen nem sziiletett déntés ezzel kapcsolatban, arra vald
hivatkozéssal, hogy tekintsiik meg az ingatlant, erre vonatkozdan semmilyen informéciot nem
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kaptunk, mint testiilet. Nem hivatalos informécié, nekem annyi van, hogy azt mar mindenki
tudja, hogy magét az ingatlant, maga az ingatlan egyébként lakva van, az 6 lakhatsdt
egyébként ez abszolit nem befolyésolnd, a bejaras nem tortént meg, cstisztunk egy hetet, 6k
szeretnék rendbe tenni ezt az ingatlant, én azt gondolom, hogy nekiink tdmogatni kellene,
hogyha 6k rendbe teszik a mi ingatlanunkat, akkor &k ezt tudjak hasznalni és nem pénzbeli
tamogatdst kérnek, hanem egy helyszint, amivel mi az 6 munkdjukat segitjiik.

Vidakovits Tibor alpolgarmester:

Miben véltozott mult hét 6ta a testiiletnek a veleménye, vagy miben valtozott a helyzete?

Storcz Botond alpolgarmester:

Helyzet nem véltozott, abban maradtunk, hogy akkor bejarjuk, de nem.

Szalona L4sz16:
Odamegyiink és nem tudom, pajszerral bemegyiink?

Vidakovits Tibor alpolgarmester:

Nem kell hozza pajszer.

Dr. Maté-Kecskés Timea:
Van hozza kulcsok.

Arnold-Budai Réka:

En speciel egy Uzenetet vagy egy telefonhivést vartam volna, hogy menjiink, nézziik meg, de
tudtad, hogy meg akarjuk nézni.

Storcz Botond alpolgarmester:

Szeretnék én is bejutni, vagy hogy egyiitt megtekintsiik a maltkori testiileti iilés utan, teljesen
mindegy, hogy milyen a belmagassaga, csak nem déntdttiink legutébb arrdl, hogy majd most
dontiink. Tehat akkor most hatirozzunk valamit, tehit most ne azt hatérozzuk, hogy majd a
jOvo6 héten.

Arnold-Budai Réka:

Igen, ez csak a multkori testiileti tilésen nem voltal itt Tibor, abban maradtunk, hogy ugye ez
egy szerdai napon volt, kérdeztem, hogy holnap, holnaputan, tehat csiitdrtok vagy péntek,
azon a héten meg tudjuk-e nézni? Akkor most felteszem a kérdést, hogy holnap meg tudjuk-e
esetleg nézni?

Storcz Botond alpolgarmester:

Javaslom a holnapi 10 6rat. Hit nem tudom hol van a kules vagy kinél. Nem voltal itt
legutobb az volt, hogy be kell jutni és van otthon valaki. En nem akarom rétok héritani.
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Arnold-Budai Réka:
Rendben, akkor a kérdés igy hangzik, holnap 10 érakor meg tudjuk-e nézni és ki ér ra?

Csordasné Tékés Katalin:

En sajnos nem tudok menni.

Szalona [Lészl6:
A lakést, nem a garazst meg az udvart.

Vidakovits Tibor alpolgarmester:
Laci, te melyik részét akarod megnézni?

Szalona Laszlo:

Nekem az infom raadasul, vagy nem tudom, ez jogi kérdés, hogy ha van egy jogeim nélkiili
felhaszn4ld vagy nem hatéarid6, ami lejart €s nincs felszolitva ra az, hogy menjen ki beldle,
akkor az 4tmegy a hatédrozatbeli szerzédésbe, Ptk-ba valahol, erre én emlékszem, ezt
megtettem, most mar van jogcime az ott tartozkodasra, ez alapjan ezt kéne kezelni valahogy
ezt a részt is, felkésziilni r4, hogy akkor mi a teendénk.

Csakvari Kinga jegyz0:

Nem irtam le, azért vagyok kivancsi, hogy én tdjékoztattam errdl, akkor

Dr. Maté-Kecskés Timea.:

De nincs szerzédése.

Csakvari Kinga jegyzb.
Igen, de att6] fiiggetleniil benne lakik.

Laboda Gabor polgarmester:

Laci, hogy fizeti a rezsit?

Csakvari Kinga jegyz6:
Hat azt én nem tudom, hogy mi alapjéan. Ertem, de attél még 6 fizeti azt most.

Dr. Maté-Kecskés Timea:

Ezért feltételeztiik, mivel nincs szerzdése, akkor az Onkorményzat tulajdona, ezért az
Onkormanyzat nevére jonnek a szamléak.

Vidakovits Tibor alpolgarmester:

Eddig is az Onkormanyzat nevére jottek a szamldk, hiszen az Onkorményzat tulajdonosa, de
nyilvan, hogyha van egy albérleted, ahova bekoltozik valaki, a te nevedre fog altalaban jonni
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a szamla, itt az Onkorményzathoz jén nyilvén a szémla.

Laboda Gébor polgarmester:

Nem volt 4tiratva neki.

Dr. Maté-Kecskés Timea:

Na err6l beszélek! Akkor milyen formaban keriil 4 hozza? Ot név szerint kell neki
felszolitani, hogy fizessen ennyit és ennyit. Amikor van egy albérldd, akkor is van szerzddés.

Szalona L4szlo:

Azaz info, hogy fizeti, van egy szamla, kifizeti a rezsit, a gazszamlat.

Vendég: (Forr Tiborné):

A szerz6désében az van 2017-ben beleirva, hogy kotelezé a lakhatdsét megoldania legkésébb,
tehat félévenként 2017. junius 30-ig és 2017. december 31.-ig kotelezden meg kell oldania a
lakhatasat.

Vidékovits Tibor alpolgarmester:

Hogyha jobban bele akarunk menni, akkor zart {ilést fogok kérni, mert a személyi jogokat
kezdjiink el elég keményen sérteni. De ne menjiink bele, én azt kérem.

Storcz Botond alpolgirmester:

Ha mér nekem ég a mikrofonom, tartsuk mér be a sorrendet, akkor a mikrofonodat nyomd be
Tibor, légyszives. En varok arra, €g mindenki koézbeszol, udvariasan varom, mond ki
nyugodtan, mert mondatban voltil. Annyit szerettem volna €és szerintem erbsen
elkanyarodtunk az eredeti tématol, a felvetéstdl. A felvetésem, arra irdnyult, ahol mondtam
azt, hogy igen az ingatlant lakja valaki, de nem a lakott részrél szél az, hogy mi segitsiink
ezzel a polgaréroknek, hogy a garazst és a garazs elbtt 16v4 teriiletet hasznéljék, az ingatlanra
nem vonatkozik. Ez az egyik része, szerintem errdl beszéljiink, emiatt j6 lenne, hogyha a
holnapi nap meg tudnank tenni a bejarast. Amit a Tibor is mondott, az egy teljesen ugyanezt
az ingatlant érinti, de én most nem err8! akartam beszélni.

Dr. Mé4té-Kecskés Timea:

SzerzOdést kell kotni mindenkivel, mert ez az egész ingatlant érinti. Nincs megosztva, nem
tudod kiilon kezelni szerintem.

Arnold-Budai Réka:

Szerintem, tudod kiilén kezelni, tehat egy ingatlannal ki tudod adni csak a garazst. Itt akkor
Gabornal tegyiik tisztaba a dolgokat. Teh4t arrél van szé, hogy a polgar6rsk kérték azt, hogy
a posta mogott 1évoé garazs, ami nincs hasznélva, borzalmas kortilmények kézott van, hogy
kapjdk meg azt a lehet6séget, hogy rendbe rakjék, kitakaritjak és ott tarolnak az autojukat.
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Laboda Gabor polgarmester:

A posta mogott?

Armnold-Budai Réka:
Az Iskola utca 3.

Vidakovits Tibor alpolgarmester:

A Papp lak és a posta kozotti teriilet. Az a z61d kapu, ami soha napjan nincs kinyitva, én sem
tudtam, hogy van ott egy garazs.

Arnold-Budai Réka:

Igen. J6, akkor ez most nagyon, nagyon vicces, hogy megvett az Onkorméanyzat ugy egy
épiiletet, amit ezek szerint nem ismer. De nem voltatok benne soha? Nem lattatok, hogy van
egy garazs?

Vidakovits Tibor alpolgarmester:

A garazs részét nem, mert akkor sem volt mar kulcs.

Arnold-Budai Réka:

De az udvarrél is megkozelitheté valoszintleg. Na mindegy, ebbe a részébe ne menjiink bele,
ez gondolom, ez egy régi torténet. Mindegy, Nem tudjatok, hogy ott van gardzs. Van garazs
Gabor! A posta mellett lehet bemenni ¢s ez a kérdés, ez a kérdés, hogy megkaphatnak-e azt
hasznalatra a garédzst, kifejezetten a gardzst a polgar6rok autotrolasra, eszkoztaroldsra €s
gyliléseket tartananak ott.

Laboda Gabor polgarmester:

Milyen helyis¢g?

Arnold-Budai Réka:
Ez egy garazs.

Vidakovits Tibor alpolgarmester:
Akkor is holnap meg kellene nézni az ingatlant. Oke, holnap 10 ora.

Dr. Maté-Kecskés Timea:

Ki lehet talalni, hogy hogy lehet szerzddni ugyanazon okén.

Amold-Budai Réka:
Koszondm. Ott talalkozunk 10 orakor, ezt fixaljuk.

Laboda Géabor polgarmester:
A Képviselo-testiileti tilésen 5 perc szinetet tartunk, adérendelet targyaldsa kovetkezik.
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K6szonoém.

S. napirendi pont:

Eléterjesztés Urdm Kézség Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a helyi
adokrél sz616 14/2016. (XIL. 1.) 6nkorményzati rendelete modositasarsl
Eléterjesztd: polgarmester

Véleményez6: Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag

A dbntés mindsitett szavazattsbbséoet ioényel

Dr. Mété-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsig elndke:

J6, a nyilvanos iilésiinket folytatjuk, ugyanis én igéretet tettem, hogy a Pénziigyi Bizottsagon
is az adérendelet médositdsa az itt is nyilvénos lesz a testiiletin, ugyhogy plusz napirendi
pontként szeretném, ha felvennénk az adérendelet modositdséval kapcsolatos egyeztetést a
pénziigyi bizottsagon. Ez megtortént, és mivel polgarmester tir az eldterjesztd, ezért akkor igy
bar nem kaptunk frisbeli elSterjesztést, meg igy szobelit sem, de Viddkovits Tibor
alpolgarmester ur felvazolt egy lehetGséget és utdna érkezett egy javaslat Magyar Csabatdl,
valamint személy szerint télem. 3 Javaslat volt a Pénziigyi Bizottsdgon az adérendelettel
kapcsolatban. En nem venném Ujra el6 olyan mélységében ezt a témat, mint a Pénziigyi
Bizottsagon, javaslom, hogyha valakit erdekel, akkor valaki volt ott is, de érdemes a video6t
megnézni, hogy jutottunk el. Nyilvan roviden annyi, hogy az (")nkorményzatnak igen komoly
terhei vannak kézponti elvonasok miatt, tehat a helyi ipariizési adéndvekmény elvonds,
szolidaritasi hozz4jarulés, gépjarmiiadé korabbi 2 iitemes elvonésa, vagy a helyben maradé
Szja-nak val6 szintén elvondsa. Mindemellett polgarmester urnak november végén be kell
terjesztenie egy javaslatot, hogy 248.000.000.- forintot hogyan sporolunk meg a jové évi
koltségvetésbil. Ugyhogy ezek olyan terhek, ami miatt kénytelenek voltunk el6venni az
adorendeletnek a médositasat és volt egy polgarmesteri, alpolgarmesteri egyeztetés, jegyzd
asszony jelenlétében és akkor ott az egyik javaslat polgirmester vr rész€rdl, hogyha
mondhatom ezt, az volt, hogy 20 %-os emeles, a 40 éves mentességnek eltérlése, nyilvan a
szocidlis kedvezmények megmaradnanak, tehat szocijlis alapon lehet kedvezményt, vagy
mentességet igényelni, viszont mas adékulcsokat hasznalnénk, egy alacsonyabbat, ez volt az
egyik javaslat a bizottsagon, vegiil nem ez keriilt megszavazasra. Akkor jott egy masik,
mindjért elmondom, hogy mi csak itt az emelésekkel, haromféle van, akkor érkezett télem
sorrendben egy javaslat, hogy én inkabb a lépesbzetes emelést tamogatnam, egy 10 %-os
emelést egységesen minden ingatlanra, telekadéra és infliciokovetd legyen. Magyar Csabdnak
pedig a javaslata az volt, hogy 15 %-os emelés és ugyanigy egységesen mindenre. Na most
abban egyetértett a bizottsag és mondhatom azt is, hogy t6bb képvisels, a 2 alpolgarmester tir
is jelen volt, hogy egyetértés volt akkor kdztiink abba, hogy egységesen kell kezelni. Mivel az
¢n személyes javaslatom a lépcsdzetes volt, ezért 6t kicsit most okafogyottnak érzem, mivel
én mondtam az inflaciokovetést, a 15 és 20 % esetén is széba keriilt az inflaciokovetés, ezért
én nem javasolndm most mar a sajatomat, mert annak is az lett volna a lényege, csak 2
lépcsbben. Ugyhogy ¢n inkabb javasolnék egy kétféle megoldast. A bizottsagi iilésen nyilvan
nem tortént szavazds, mert S-en 3 ajanlatot sehogy nem tudunk megszavazni, ugyhogy se
egyik se tud tobbséget szerezni. Szamszer(sitsiik, hogy ez mit jelent? Az is még elhangzott a
bizottsigban, azért feltérképeztiik a kdrnyez§ telepiiléseket, alpolgarmester tir mondta, hogy
Solymér ugyantigy most tervez valtoztatast.

39




Vidakovits Tibor alpolgarmester:

Kiegésziteném ezt a gondolatot, csak annyi, hogy kozbe hivott engem a solymadri
polgarmester és egyeztettiik. Annyit mondott, hogy 8k jovo hét szerdéan tartanak testiileti
{ilést. Igen, elmondta, hogy mennyivel tervezik az emelést, nem vagyok ra folhatalmazva,
hogy tovabbadjam, majd jovo hét szerdan elmondom, ha megszavaztak. Viszont naluk ugy
van, hogy a épitményad6ban az ott lakok részére 2000.- forint egységesen az épitményado, az
ott lakok kapnak ebbsl egy 80 %-os kedvezményt, bejelentett ott laké kap ennyi
kedvezményt. Tehat ott tartunk, hogy az 6 kedvezményiik az azonos a mi legalso savunkkal.
Igen. J6, koszondm szepen. Csak ennyi kiegészitést szerettem volna.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi €s Gazdasagi Bizottsag elndke:

Tehat ez gy nézne ki.

Szalona Laszl4:

Tehat, ez mindenre vonatkozoan, az barmilyen hasznélattol fiiggetlentil?

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi €s Gazdaséagi Bizottsag elndke:

Igen, tovabb menve a telepiilésekre, Budakalaszon ugyanigy egységes 1500.- négyzetméterar
van, Pilisborosjenén 1000.-, itt is megvannak az a helyi kedvezmények, tehat 6k egységesen
hasznaljdk, nalunk savosan van. A mi esetiinkben, akkor nézzik csak a 15, illetve 20 %-o0s
emelést, a 15 % esetén a 300-r6l, hat kerekitett 350-re vagy 345-re lenne megemelve, de mi itt
kerekitést hasznaltunk. 350.-Ft, 20 % esetén ez 360.- Ft, ez a 100 négyzetméterig, a 100,01-t61
- 200 négyzetméterig 400.- Ft -r6] 460.- Ft-ra illetve 480.- Ft-ra keriilne emelés. A 200,01-t81
- 300 négyzetméterig, 800.- Ft-rél 020.- Ft-ra illetve vagy 960.- Ft-ra atto] fiigg, melyik
javaslat keriil elfogadasra. Es a 300 négyzetméter folstt, 300,01 folstt pedig 1100.- Ft-rol
1270.- Ft-ra és most segitsetek, 1320.- Ft-ra lenne az emelés. Mindemellett sz6 volt a
telekadénal, ugyanilyen emelések lennének, a szocidlis rendelettel mindenképpen
sszhangban keriilnének megallapitasra.

Laboda Gébor polgarmester:
Behajtasi engedély? Volt réla szo valamikor.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdaséagi Bizottsag elndke:

Behajtasi engedély, hogy jon ide? Igen, és hogy a maximum fels6 plafont eltoroljik. Ezt
kerestem, koszondm, igy van. Igen.

Storcz Botond alpolgarmester:

Az is fontos még szerintem, hogy a céges és a csaladi ingatlanokat pontosan definialni és
szerintem még a lakasokrol kiilon igy meg nem beszéltiink, ikerhazak, tarsashizak.

Laboda Gabor polgarmester:
Megkavarja.
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Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsie elndke:

Nem tortént, érdemi szavazis nem tértént. Ezek a javaslatok, a testiiletre bizom, hogy most
ebbdl kettét szavazhatunk meg, vagy harmat a bizottsdgnal nem miiksdott a harom.

Laboda Gébor polgirmester:

A modosito javaslatra szavazunk.

Szalona L4sz16:

Azt lehet tudni, hogy ennek mi a hatsa a koltségvetésre? Mert azt hiszem a Csaba ezt
elmondta, de hogy akkor azt j61 veszem ki, hogy akkor most folyik egy ilyen ingatlanadé
feliilvizsgélat a NobaTech Kft.-vel, hogy akkor ez még a régi vagy tehét a régi ingatlanadé
bevétel volumenhez képest vannak ezek a valtozasok. Oké,

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elndke:

Ne, kérlek ne! Igen, vannak irdnyszdmok. Kérlek mond te, én nem akarom.

Vidékovits Tibor alpolgirmester:

Nyugodtan mondjad, j6 rendben, Készéném! Abban az esetben, hogyha 15 %-os emelés
lenne, akkor kériilbeliil olyan 170.000.000.- forint folyna be, mig hogyha 20 %-os, akkor kb.
egy olyan 178.000.000.- forinttal t5bb Jjonne be, és ebbe nincs benne a 40 éves ingatlanok, jo,
mast mast mondok én. Nem nyugodtan mond.

Dr. Mété-Kecskés Timea Pénziievyi és Gazdasagi Bizottsag elndke:

Tehat igen, 15 %-nal, igen, 41.000.000.- forinttal t5bb bevételt lehet addba realizalni, a 20 %-
nal pedig 47- 48.000.000.- forint kiilonbség van a 10 %-os ajanlatnal, ez pedig a 35.000.000.-
forint volt. Nyilvan ez nem oldja meg a koltségvetés probléméjat 100 %-ban, de azért egy
jelents hianyt tud betémni.

Vidékovits Tibor alpolgirmester:
En még szét kérmnék, még egy kiegészitést, hogy 880 db 40 évesnél idésebb ingatlanrdl
beszéliink. J6, készoném szépen!

Laboda Gébor polgarmester:

Hat eddig mi adtuk, hogy ugye meghatéroztuk, hogy mennyi az értéke, és uténa ugy lett az
crtekesitve. Akkor gy akartuk, akkor 40.000.- forint, az a baj, hogy az idésebbeket
adoztatunk meg, ezért, fogjuk meg adéztatni.

Vendég: (Méjer Istvan):
A 40 évnél idésebbeket meg lehet adéztatni, bocsanat?

Laboda Gébor polgarmester:
Jogilag meg.
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Dr. Méaté-Kecskés Timea Pénziigyi €s Gazdasagi Bizottsag elndke:

De, aki nem 40 éves hazban él, tehat, hogy 6 a szocialis, atté] lehet, hogy 6 is raszorul, tehat,
hogy ne a 40 év legyen a lényeg.

Vendég: (Mijer Istvan):

Az ember és a haz ugyanolyan kori?

Vendég (Forrd Tiborné):

Persze gazdat cserélt azota.

Vidékovits Tibor alpolgarmester:

Igazib6l akkor nem én nagyjabodl, kb. szerintem ugyanazt mondanim el, amit az Istvan
mondana, igyhogy hagyom, hogy beszéljen.

Vendég: (Majer Istvéan):

Mondhatom? Méjer Istvan vagyok. Itt a 40 éves hézzal kapcsolatba azt szeretném mondani,
hogy a 40 éves hazban nem biztos, hogy azaz id8skori ember lakik, aki odasziiletett. En
megértem a polgarmester Urnak az aggodalmat, mert nem személyeskedek azzal, de
szavazatvesztés lesz ebbdl, de maéshol is vannak idds emberek és ott nem kapnak
kedvezményt, és a Rokahegy nemsokara negyvenéves lesz, vagy beszélhetiink a sajat
Taborfoldrél és eldbb-utdbb elérjiik, akkor, akkor mi is megkapjuk a negyvenéves
kedvezményt? Széval igazsag, tehat igazsagos adérendszer nincs, de szerintem egységesse
kellene tenni mindenkinek, mert mindenki jaruljon hozza a kdzhdz ugyantgy, hogy mi mit
tudom én X éve mar hozzéjarulunk, akkor igenis van a Szocialis Bizottsag, benne van az
adorendeletbe, hogy milyen formaba tudnak, hogy hivjatok kérni, tehat mentességet, illetve
nem mentességet, hanem méltanyossagot €s igenis j6jjon be, és kérjen. Ugyhogy én ennyit
szerettem volna mondani.

Laboda Gébor polgarmester:

Részben egyetértek, amit mondott, hogy ez nagy szavazatvesztés, €z nagy, €z nagy
szavazatvesztés valoban, te mondtad az igazat, egyetértek.

Vendég: (Majer Istvan):
Te most nem szavazatot gyfijtesz, hanem pénzt, mert elment egy csomo pénz.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elndke:

De most szavazatot gy(ijtiink, vagy tudatos varos vezetés t6rténik?

Vidakovits Tibor alpolgarmester:

K6szoném szépen. Bocsanat Istvan, k6szonom szépen, abszolut te ugyanazt mondtad el, amit
én szerettem volna elmondani ténylegesen azt, azt litni kell, hogy vannak olyan teriiletek €s
ez elhangzott a bizottsagi {ilésen, hogy vannak olyan teriiletek, amelyek bele fognak 1épni
cbbe a 40 éves korba és nem feltétleniil biztos, hogy olyan emberek lakjak mér ezeket az
ingatlanokat, cserélodtek ezek az ingatlanok, akik erre raszorulnanak. Igen, szociélisan kell
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kémi, de egy biztos, hogy ezt nem és ez is elhangzott, nem a Szocilis Bizottsagnak, hanem a
hivatalnak kell ezt elbiralnia ezeket a kéréseket.

Amold-Budai Réka:

Igen, én annyit szerettem volna mondani, hogy sajndlom Gabor, hogy legaldbb a mai
Pénziigyi Bizottsagi iilésen nem vettél részt, mert ott t5bbird] hegyire 4tbeszéltiik, hogy miért
van erre szilkség és gy mondom ezt én is, hogy engem is érint a 40 évndl régebbi
ingatlanoknak az adofizetése, vagy nem fizetése, mert az 6faluban élek, de ettél fliggetleniil
en is azt gondolom, hogy ugy lenne igazségos, hogyha vagy korhoz kotnénk, tehat nem a
hazaknak a kordhoz vagy raszorultsighoz kotnénk, hogy valakinek sziiksége van a
mentességre, mert igy valdban nem igazsdgos.

Laboda Gébor polgirmester:

Meg kell llapitani az értéket.

Szalona Laszl4:

Ez nem érték alapjén megy.

Vidakovits Tibor alpolgdrmester:

Hogy mennyit kell fizetni az ingatlan utén? Ez négyzetméterre megy, nem érték alapjén.,

Dr. Méaté-Kecskés Timea Pénziiovi és Gazdasagi Bizottsae elndke:

Nem, hogy az ingatlanokként, hogy mennyi az ingatlan értéke és érték alapjan, de ilyen nincs!

Vidékovits Tibor alpolgarmester:
Abba nem kellene belemenni. Igen, abba nem kellene belemenni.

Szalona L4szl6:

K6sz6ném. Es most rendeletalkotds folyik, vagy elStte még egyeztetiink?

Vidékovits Tibor alpolgarmester:
Most egyeztetiink és a j6vS héten rendeletet alkotunk.

Szalona Liszl6:
Oké, kivald, kdszondm.

Csékvari Kinga jegyzé:
Szavazis az nem egy rendeletalkotas lesz, hanem egy a jovo hetinek az elékészitése, ami
alapjan elkészitjiik, hogy akkor mi legyen, na és akkor még nyilvan jov6 héten lehet azt
mondani, hogy amigy nem, de nyilvan mér az elég fura lenne.
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Szalona Laszlo:

Azt javaslom, hogy akkor legyen egy egységes emelés, mert a 15 %-ot legalabb kéne és hogy
eltér is, hogy ne legyen benne semmilyen szocidlis felmentvény. A torvény az alapbol
biztositja és minden, ami szocialis alapl tamogatds, az szociélis rendeletre tartozzon. Tudom
tehat, hogy az addrendeletben, a torvényben adja a méltdnyossagot, a jegyzbnek van joga,
tehat ne térjen semmilyen semmit az ad6ba. Igy van, az ad6jogszabély igy van, tehat ez
felsébb jogszabaly adja, nekiink nem kell ezzel foglalkozni a rendeletinkben, mert azt
biztositja a felsébb szintii jogszabaly és ami szocidlis tamogatottsdgot igényel, mert van
alatdmasztottsaga, tehat nem eseti, és valami furcsa, az meg legyen benne a szocialis
rendeletiinkben.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elndke:
Nem, az ad6rendeletiinkben.

Szalona Laszlo:

Nem kell, mert benne van a torvényben.

Csakvari Kinga jegyzd:

Ertem egyébként, hogy mit szeretne mondani, de van egy rész, amiben egyetértiink, hogy az
ad6zas rendjérél szol6 torvényben a torveény kimondja, hogy az ad6hatésag abban az esetben,
hogyha az ad6z0 részére ez a megélhetését veszélyezteti, vagy most mar megkerestem az
¢lébb, akkor adomérték-csdkkentés illetve elengedés széba johet, de azok a masik része az,
hogy egyébként allapit meg az Onkormanyzat egyéb mentességeket, amik mondjuk
&letkorhoz kotottek, vagy egyebek, amik kifejezetten nem elbiralas, vagy nem egy adohatosag
vezetSje altali elbirdlas, hanem mondjuk egy sajat rendeletiinkben meghatérozott automatikus
mentesség, azt nem a szocidlis rendeletiinkben kellene meghatrozni, hanem az
adorendeletben.

Szalona L4szl6:

Tehat, hogy legyen egységes és csak az ingatlanra adott tekintettel lev adomérték és ne
legyenek benne kedvezmények. Igen, tehat se az ingatlan allapotara, se a tehat hogy és mint
ami egyéb élethelyzetbdl fakad, azt vagy az eseti mentesség, amit az ad6térvény biztosit, vagy
a szocialis tamogatast kezelje, tehét, hogy ezek Gsszeadodnak, hogy ezt, tehat, hogy ilyen kis
kollazsrendszere lenne, tehat, hogy az ad6 az csak az ingatlanrél széljon, a terekrdl szoljon, €s
csak az eseti mentesség, majd a tdrvény az maradjon benne a rendeletben, és hogy ne
legyenek ilyen eseti mentességek, kivételek.

Csakvari Kinga jegyz6:
Ezzel senki nem ért egyet, ahogy latom.

Arnold-Budai Réka:

Na, én értem, hogy mit mond Laci, mert korsbban, ahogy ezt a bizottsagi iilésen is
elmondtam, én is tettem javaslatot, hogy vegyiik bele a szocialis rendeletbe is, viszont ezt kell
akkor eldonteni, tehat hogy erre akarsz kilyukadni, hogy ne az adorendeletben legyen arra
lehetdség, igen, de a tobbiek azt mondjék, hogy oda kell, hogy besorolddjon és hogy ne a
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Szocialis Bizottsdg dontson réla, hanem a jegyzd asszony dont a kedvezményro.

Cséakvari Kinga jegvz6:

A hatérozati javaslat az, amiben kiilonbézik egymastdl, az tulajdonképpen az adbemelés
mertéke, bocsinat, hogy 20 vagy 15 %-os és akkor a tSbbiben pedig egységes. Tehat, az
inflaciokovetd a 40 éves ingatlanok kedvezményének az eltoriése, a 600.000.- forintos
maximumnak az eltorlése.

Laboda Gabor polgarmester:

A 40 évet én nem térolném el.

Csékviri Kinga jegvzd:

J6, az majd meg kell szavazni, de akkor most j6, hét akkor meg nem tudom, hogy ez.

Dr. Mété-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elnoke:

Ez volt a javaslata a polgarmester urnak, ez jott be a bizottsagra, hogy csak az adékulcs
alacsonyabb, nem 300, hanem 200.

Amold-Budai Réka:
Akkor én azt szeretném kérni.

Laboda Géabor polgirmester:
De t6lem maradhat tudod.

Vidékovits Tibor alpolgarmester:
Kérvényezhetik, lehet szocialis alapon kérni, hogy élhessen vele.

Arnold-Budai Réka:

De Gabor, pillanat, azt szeretném kémi, hogy a polgarmester ur olvassa fel a javaslatat,
merthogy szeretnénk hallani, hogy mi a pontos javaslata, de nem, ez, hogy részleteket
koz6lsz. Gabor kérlek k6zol veliink a javaslatodat. De azért szeretnénk meghallgatni, hogy
neked mi a javaslatod, de akkor mond végig.

Laboda Gébor polgarmester:

De most mondom. Szeretném, ha megmaradna a 40 éves hazakra a mentesség.

Amold-Budai Réka:

Azt szeretnéd, hogy maradjon meg a 40 évesnél régebbi hazaknak a mentessége, nem figyelve
arra, hogy évrol évre egyre t6bb haz keriil bele ebbe a kategéridba és azt javaslod, hogy akik
kiesnek a mentesség kategoriajabol, nekik legyen egy hany %-os emelés?
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Laboda Gébor polgarmester:

20 %-0s emelés.

Amold-Budai Réka:

20 %-os emelés, tehat a polgarmester ur azt javasolja, akkor ezt igy foglaljuk 6ssze, 40
évesnél régebbi hazak, azok 6rokdsen maradjanak, akkor is, ha né ez a szdm és akik jelenleg
fizetnek adot, 6k 20 %-os emelést kapjanak.

Dr. Maté-Kecskés Timea:

J6, hat ezzel igy, hat mindjart elmondom, mit jelent szdmszakilag, de hogy ezzel az
igazsagtalan adot még igazsagtalanabba tessziik, €s ezt a mérleget még inkabb elboritjuk a
masik irAnyba, és nem errél volt szo. En azt gondolom, hogy a szociélis lehet6ségek tovabbra
is megvannak a kedvezményre, illetve a mentességre. Lehet, hogy ezzel a polgarmester ur
szavaival élve még tobb szavazatot vesz polgirmester Ur, mert nem €z, €z azért nagyon
igazsgtalan lenne, de szeretném megkérdezni, hogy akkor a 248.000.000.- forint spdrolas
jovb hétre meglesz ugye? A javaslat, merthogy ez a november végi témank, hogy mi most
azon vagyunk, hogy ezt faragjuk folyamatosan ezt a hianyt a jovo évi koltségvetésbol, de ha
polgarmester ur igy 30.000.000.- forintdl, igy siman igy azt mondja, hogy nem, és ez néni fog
folyamatosan, mert becsatlakozik 2 mésik része is Urémnek ebbe a mentességbe, ez egy full
felel6tlen dontés lenne és hozzaallas.

Arnold-Budai Réka:

Tehét, hogy egyetértesz azzal, hogy tdbb pénzre van sziksege az Onkorményzatnak ahhoz,
hogy a létfenntartasat tudja fedezni, de azt mondod, hogy azert teszed ezt a javaslatot, mert
tudod, hogy téged az Ofalu szavaz meg, és ezt a szavazobazist szeretnéd megtartani. Nem, ezt
te mondtad, ezért szeretném ezt tisztazni, tehat hogy 6k a te.

Laboda Géabor polgarmester:
Jo, akkor ennyi.

Vidakovits Tibor alpolgarmester:

En csak tényeket szeretnék felsorolni. Evrd] évre csokken az Onkormanyzatnak az 4llami
tamogatasa, évrol évre ndvekszik az elvonas mértéke. Ezt valahol az Onkormanyzatnak be
kell tudnia pétolni, vagy meg kell probélnia tudnia pdtolni. Nem latok mast, én se szeretnék
adét emelni, 6szintén, én a legjobban azt szeretném, hogyha a gépjarmliado itt maradna,
hogyha nem kellene fizetniink a kiilonbdz6 elvondsokat, IPA tSbbletet, stb., nem lenne gond.
Abban az esetben ezt a 3 papirt, ami itt egymas folétt van, széttépném ¢s kidobnam. De nem
igy néz ki. Es ahhoz, hogy az Onkorméanyzat fenn tudjon maradni, ahhoz, hogy az
Onkorméanyzat miik6doképes maradjon, el tudja latni a kordbban megszavazott barmilyen
koltségli hoeltakaritast, kozvilagitast stb., sorolhatndm, ahhoz sajnos adot kell emelniink, és
ahhoz, dszinte vagyok, szent tehenet ol kell aldoznunk, az pedig a 40 éves tSrténet. En se
vagyok hive, hidd el Gabor, nagyon nem vagyok hive, s6t, de igazsagtalan jelen pillanatban
ez az adonem mar és egyre inkabb az.
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Kelemen Marta:

Tibor dsszefoglalta, amit akartam volna mondani, igen, hogy a kdzteherviselés megvalosuljon
¢s egyenl6bb ardnyban, mint amit most jelen pillanatban csinalunk, sajnos el kell, el kell
tordlniink. Nekem is ez a meglatisom a rengeteg kiadésaink és és a koltségvetésiink
tekintetében.

Arnold-Budai Réka:

En szeretném Tibornak megkdszonni, hogy ezt igy sszefoglalta, mert ez egyikiinknek sem
egy halas feladat, tehat senki nem jokedvében csinalja. Megoldést keresiink, de leginkabb
neked kellene olyan megoldéast javasolnod, hiszen te vagy a testiilet vezetdje, hogy
kildbaljunk ebbdl a helyzetbdl.

Szilvasi Kéroly:

En a bizottsagi iilésen is elmondtam, hogy én most el szeretném mondani, hogy a 20 %
mellett déntok, azért, mert latjuk, hogy 248.000.000 hisny van, az Onkormanyzatnak nagyon
nagy segitség lenne, hogyha mondjuk lebontom most 100 négyzetméterre nézve, egy haz
akkor 30.000.- forintot fizetett eddig, akkor 36.000.- forintot fog fizetni, de ha 10 %-rél
beszéliink, akkor 33.000.- forint, tehat éves szinten 3000.- forintrél beszéliink, mondjuk egy
100 négyzetméteres haznil. Az Onkorményzatnak mégis ez 13.000.000.- forintot, ha jol
szamolom, annyit jelent és ez nekiink nagyon nagy segitség. Napra lebontva ez koriilbeliil
200.- Ft/nap és a kozteherviseléshez, hogyha ezt hozzatessziik nagyjabél, akkor mindenki
crtse meg a telepiilésen, hogy erre sziikség van. Ahhoz képest, hogy Pilisborosjenén 1000.-
forintot fizetnek, Budakaldszon 1500.- forintot és Budapesten meg 2000.-
forint/négyzetméter, tehat nekiink ez a 360.- forint szerintem ez még mindig nagyon
kedvezményes és muszaj, tehat ez tényleg muszaj, ugyhogy én ezért a 20 %-ot fogom
megszavazni.

Vendég: (Majer Istvan):
De ez a 40 éves, igazsagtalan,

Szilvasi Karoly:
De azt a bizottsagot megszavaztuk, tehat abban egyetértettiink ezzel, hogy akinek szilksége
van erre, kérd vissza, akinek sziiksége van erre, az tud tAmogatast kérni.

Amold-Budai Réka:

En a 20 %-ot nem feltétleniil tamogatndm, de azt mindannyiunknak be kellett ismerni, hogy
egy felelés dontést kell hozni. Etté] fiiggetleniil szorgalmaznim azt, hogy a testiilet és a
polgarmester 1r egyiitt kezdjen el azon gondolkodni, hogy milyen maés forrasokbél tud az
Onkorményzat pénzt teremteni, hiszen ahogy Tibor is elmondta, volt rengeteg elvonas, lesz is
minden bizonnyal és talpon kell maradnunk és egyébként ezt nagyon szépen, érthetden ki
lehet kommunikélni a lakossag felé, hogy mindenki arra a belatasra jusson, hogy sajnos nem
volt mas dontés.

Csakvari Kinga jegyz6:
Az, hogy a logikai sorrendben is kell haladni, meg a javaslatok beérkezésének sorrendjében és
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itt szerintem eldszor arrol kell szavazni, lehet, hogy leirom. Szerintem elészor arrdl kell
szavazni, hogy a 20 %-os emelés, a 40 éves ingatlanok kedvezményének eltorlcse.

Laboda Gabor polgarmester:
Arrdl kiilon szavazunk. J6?

Csakvari Kinga jegyz0:
hat azt mondom, hogy az elsé javaslat az, tehat, hogy szerintem nem kell mindegyikrél kiilén.

Laboda Géabor polgdrmester:
A 40 évesrol.

Dr. Maté-Kecskés Timea Pénziigyi és Gazdasagi Bizottsag elndke:

Akkor ez egy 3. javaslat polgarmester Ur.

Csakviri Kinga jegyzo:
Hat nem, szerintem van egy olyan, amiben a 20 %-os emeléssel egyiitt a 40 eves ingatlanok
kedvezmények eltdrlése is van, meg van egy masik, amiben a 20 %-os emelés.

Laboda Gébor polgarmester:
De nem.

Csakvari Kinga jegyzo:
De, hat a 20 %-o0s emelést, azt te is javasoltad most.

Laboda Gdbor polgarmester:
Igen, javasoltam.

Csakvari Kinga jegyz6:
Na azért akkor ez egy masik hatarozati javaslat, hogy 3 javaslat van.

Laboda Gabor polgarmester:
3 javaslat van. Jo, akkor kezdjiik el.

Csékvari Kinga jegyz0:

Igen, az elsével, elészor azzal kell kezdeni. J6, akkor kezdjiik azzal, hogy a 20 %-0s emelés €s
a 40 éves ingatlanok kedvezménye marad. Na legyen azaz elsd, igen. Nem, még kiegészitem.
Tehat az elsé szavazasnal 20 %-os emelés az adémértékek mindegyikénél, és a 40 éves
ingatlanok kedvezménye nem kerill ki, tehét marad a rendeletben. Ezenkiviil inflacio kéveto.
De nem ez az elsé javaslat igennel vagy nemmel lehet szavazni.
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Laboda Géabor polgarmester:

Ez a javaslatom, polgarmesteré. A bizottsagi {ilésén javasoltak.

Vidéakovits Tibor alpolgarmester:

En azt kérdezem, hogy hétfo 6ta ez miért valtozott?

Vendég: (Forré Tiborné):

Tibor, ugy jott ide, hogy veled megbeszélte polgarmester dr.

Vidakovits Tibor alpolgarmester:

Gébor, igen, én ezért, ezért hivtalak ma, ez kerestelek ma, hogy folhatalmazol-e arra, hogy
elmondjam ezt a véleményt. En ugy gondolom, hogy hétfén, amikor leiiltink harmasban,
négyesben, bocsénat, mar én is ott voltam, akkor ezt, feleldsen, ténylegesen végig beszéltiik,
és tokre oriiltiink annak, hogy egy kozds, nagyjabol kialakult véleményt tudunk idehozni.
Kosz6ndm szépen.

Csakvari Kinga jegyz0:

AkKkor a polgarmester Ur elsd javaslata, akkor én gy értelmezem, hogy az, hogy a 20 %-os
emelés megtorténik, 40 éves ingatlanok kedvezményét nem térli el az Onkorményzat, az
inflaciokovetés, a 600.000.- forintos maximum eltorlése, illetve ez a nem lakés céljara, vagy
lakas céljara szolgdlo ingatlanok rendezése, ez a céges, igen. Meg mi volt még? Jo, mindegy.
Jo, tehat aki, aki azzal egyetért, hogy a 40 éves ingatlanok kedvezménye benne marad, €s a
tobbi valtozas az elé6bb elmondottak alapjan, az akkor szavazzon.

Dr. Maté-Kecskés Timea:
En rosszul szavaztam! Most kérek egy Ujra szavazést, bocsanat.

Csakvan Kinga jegyvzo:

Egyébként lényegtelen lett volna, de J6, nézziikk még egyszer.

A szavazds eredménye: 1 igen, 7 nem, 0 tartozkodds mellett elutasitva.

Csékvari Kinga jegyz0:

J6? 1 igen és 7 nem, akkor ez elutasitva. Jo, akkor a kovetkezd hatdrozati javaslat az pedig
arrél szol, hogy a 20 %-os emelés, minden egyéb, tehat a 600.000.- forintos maximum
eltorlése, ez a céges ingatlanokra vonatkozo, illetve a 40 éves ingatlanok kedvezmeénye is
eltorlésre kertil, akkor a most err6l kell szavazni.

A szavazads eredménye: 6 igen, 2 nem, 0 tartézkodds mellett elfogadva.

Csakvari Kinga jegyz0:
6 igen, 2 nem, j6, akkor tovabb igazabol nincs értelme szavazni. Akkor végil is az a
kovetkezb iilésre eldkészitem a rendelettervezetet, és akkor 26.-4n targyaljuk.
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A Képviselo-testiilet 6 igen, 2 nem szavazattal, 0 tartézkodas mellett az alabbi hatarozatot
hozta:

Urém Kozség Onkormanyzat Képviselé-testiiletének
188/2025 (X1.20.) szamu hatirozata

Urém Kozség Onkorményzata Képviselé-testiiletének a helyi addkrdl sz616 14/2016.
(XII. 1.) 6nkorményzati rendelete médositasarol

1.) Urom Kozség Onkorméanyzatinak Képviseld-testiilete 6 igen, 2 nem szavazattal és 0
tartozkodas mellett gy hatdrozott, hogy a soron kévetkezo tilésen a helyi adékrél szol6
14/2016. (XII.1.) 6nkorményzati rendelet modositasat az aldbbi modositasi javaslatokkal
targyalja.

2.) A Képviselé-testiilet tdmogatja a helyi adokrol sz6lé 14/2016.(XIL1.) szamu
onkormanyzati rendelet modositasat az alabbi szempontok szerint:
a.) Az épitményado, valamint a telekadé mértékének 20 %-os inflacio kovetd emelése
b.) A 40 évnél idésebb ingatlanokra vonatkozé kedvezmény eltorlése
c.) A 600.000.- Ft-os adémaximum eltdrlése
d.) A maganszemély tulajdonaban 4116 ingatlanok, valamint a cég tulajdonaban 4ll6
ingatlanokra vonatkozé rendelkezése pontos elhatdrolasa a rendeletben.

3.) A KeépviselS-testiilet felkéri a jegyz6t, hogy a helyi adékrél sz616 14/2016. (XII. 1.)
Onkormanyzati rendelet médositasait készitse el6 a soron kévetkezd testiileti iilésre.
Hataridé:  azonnal

Felelos: polgarmester

Laboda Gébor polgirmester:
A nyilt testiileti ilést berekesztem. K6szoném!

Kmf,
< akvqn Kinga
egym'
DrMate Kecskes Tlmea Csordasné Tékés Katalin
jkv. hitelesité jkv. hitelesit6
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